C/ WILSON DOMINGO TORRES RIVERA.
PARRICIDIO.

ROL UNICO DE CAUSAS:

ROL INTERNO: 367-2.010.

CcODIGO UNICO: 00701.

La Serena, doce de octubre del afo dos mil diez.

VISTOS:

PRIMERO: Que los dias seis y siete de octubre del afio
en curso, ante esta Segunda Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo
Penal de la ciudad de La Serena, constituida por los jueces Marco
Antonio Flores Leyton, quien presididé la audiencia, Nicanor Alberto
Salas Salas y Caroline Turner Gonzalez se llevo a efecto el juicio RIT
367- 2.010, seguida en contra de WILSON DOMINGO TORRES
RIVERA, natural de Vicuna, nacido el dia 6 de abril de 1942, 68 anos
de edad, casado, chofer, cédula de identidad N°4.396.665-0, nunca
antes condenado, domiciliado en calle Los Gladiolos 365, pueblo de
Andacollito, Vicuia, Elqui.

Representd al Ministerio Publico, en este
juicio, la abogada dorfia Fabiola Celis Corrales, Fiscal Adjunto,
domiciliado en calle Eduardo de |la Barra N°315, La Serena.

Actué como querellante dofa Lludy Cecilia
Gutiérrez Rojas, labores de casa, con domicilio en Asentamiento
Gabriela Mistral, casa 35, sector Las Rojas, La Serena, representada
por la abogada dofia Paula Spencer Montané, quien se adhirié a la
acusacion del Ministerio Publico.

La defensa del acusado estuvo a cargo del
abogado particular don José llabaca Saez, domiciliado en calle Pedro
Pablo Mufioz N°420, oficina 10, de esta ciudad.

SEGUNDO: Que los hechos, materia de la acusacion,
segun el auto de apertura, son del siguiente tenor:

“El 05.05.2010, alrededor de las 18:03
horas, al interior del dormitorio del segundo piso del inmueble, ubicado
en San Antonio N°3271, La Serena, el acusado TORRES RIVERA con
animo de matar a su conviviente de hace 8 afos aproximadamente,
dofAa Lludy Cecilia Gutiérrez Rojas, mientras ésta estaba sentada en la
cama matrimonial, le propind un golpe de pufio en la nariz, acto
seguido extrajo un cuchillo, luego forcejeo con la victima, quien cayo al
suelo, infiriéndole multiples cortes en las piernas, en tanto la victima
se defendia con patadas para evitar lesiones en zonas vitales,
logrando quitarle el cuchillo al acusado, quien comenzé patearla en la
cabeza con los bototos punta de fierro que calzaba y a la vez, le daba
golpes con otros bototos de similares caracteristicas que tenia en sus
manos, ante lo cual la victima pudo zafarse del acusado, bajando por
las escaleras, donde éste la tir6 del pelo, tratando de empuijarla,
continuando con el forcejeo hasta que la victima logro huir del
inmueble, siendo socorrida en la via publica por Carabineros.

A consecuencia de lo anterior, la victima
resultd con tec leve, fractura naso facial, hemorragia seno esfenoidal,
trauma craneo facial, segun datos de atencidén de urgencias y heridas



2

contusas, edema y equimosis faciales, de caracter grave con 35 a 40
dias de incapacidad, heridas cortantes regiéon facial de mediana
gravedad, heridas corto penetrantes en ambas extremidades
inferiores con rotura del tenddn extensor de caracter grave y herida
cortante en base externa del dedo indice derecho de caracter leve”.

A juicio de la Fiscalia, los hechos descritos
son constitutivos de un delito de parricidio, en grado de frustrado,
previsto y sancionado en el articulo 390 del Cédigo Penal, atribuyendo
al acusado una participacion de autor.

El Ministerio Publico estim6 concurrente la
circunstancia atenuante contenida en el articulo 11 N° 6 del Cddigo
Penal, esto es, su irreprochable conducta anterior, solicitando una
pena de quince afos de presidio mayor en su grado medio, mas las
accesorias del grado y accesorias de las letras a), b) y c) del articulo 9
de la Ley 20.066 sobre violencia intrafamiliar, al comiso del cuchillo,
bototos, pantalon y polera incautados en el sitio del suceso, con
costas.

TERCERO: Que la defensa, en su alegato de apertura,
manifestd que no discutiria los hechos materiales pero si su significado
juridico y el contexto en que se desarroll6. Afadié que su defendido
tiene 68 afnos de edad y tuvo una relacion sentimental con la victima
por 8 anos. En este lapso, hizo actos de confianza con ella,
traspasando parte de sus bienes. Agregdé que la ofendida reconocid
tener una relacion con un tercero, que era contador del acusado, y
ademas, horas antes, haber tenido sexo con éste. Su representado no
tuvo la intencion o animo de causar la muerte a la victima. No recibio
ninguna herida de caracter homicida, lo cual quedara demostrado con
el peritaje médico legal. Alego a favor de su representado la atenuante
del N° 5 del articulo 11 del Cédigo Penal, haber actuado por estimulos
tan poderosos que naturalmente hayan provocado arrebato vy
obcecacion.

CUARTO: Que el acusado, como medio de defensa,
presto declaracion en la audiencia, sefialando que entre los afios 1980
y 1.990 tuvo una pareja, con la cual tuvo cuatro hijos, terminando la
relacion, porque ella decidié irse con otra pareja, haciéndose cargo de
los hijos. En el afio 2.000 conoci6 a Lludy Gutiérrez Rojas, quien se
notaba como una gran dama, la cual tenia necesidad de salir de su
casa, pero habia un problema, ya que, era mayor que ella como 20
afos. Sin embargo, en el afio 2.002, empezaron a convivir,
empezando de cero. Ella, lo iba a dejar al bus cuando trabajaba para
el norte en los camiones. La casa donde vivian necesitaba arreglos
que hizo a su costa y pago dividendos de la misma. Todo lo que se
adquirio lo hizo con carifio por el esfuerzo que debié hacer. Paso el
tiempo y siguié trabajando. Estuvo enfermo, el médico le dijo que tenia
diabetes y debid tratarse. Ella siempre estuvo a su lado, nunca lo
abandond, como pareja era excelente. Nuevamente, se enfermd vy
debié operarse en tres ocasiones. Agregd que con la familia
compraron un bus para transportar temporeros agricolas. Tenia un
contador, pero buscé otro, en esta ciudad. Ella le presentd a Luis
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Jeraldo. Conversd con esta persona si podia llevarle su contabilidad.
Fue amable con este contador, lo invitaba a tomar el té y también iba a
su casa para llevarle los libros. Afadié que nunca penso que Lludy
podria tener otra relacion. Le decia siempre que iba estar a su lado.
En el futuro se casarian, para poder dejarle una pension. Lludy era
muy eficiente. Cuando trabajaba en los camiones, en Chungungo, lo
despedia con un beso.

Ese dia 5 de mayo de 2010, llamé por
teléfono, desde la Caleta Chungungo, a su pareja, quien le respondid
que estaba en casa de Luis Jeraldo, lo que le causo extrafieza, porque
no estaba contemplado que debia ir a la casa del contador. Se
comunicé con Jeraldo, manifestando éste que tenia una relacion
sentimental con Lludy Gutiérrez desde hacia 2 anos. Afadido que
como su camion habia quedado en pana, se le autorizé para que
regresara a su casa, ubicada en calle San Antonio N°3.271, Compaiiia
Alta, La Serena, donde llegd cerca de las 18.00 horas. Subié al
segundo piso y no encontro a Lludy y cuando bajo la encontré en el
primer piso. Fue con ella al segundo nivel y le pidi6 que dijera la
verdad, Esta le senalé que con Jeraldo tenia una relacion de pareja
desde hacia 2 afios. Le manifestdé que si era asi se podian separar,
pero que si era pasajero la podia esperar, porque la queria mucho,
pero ella le respondié que aquello era definitivo, afiadiendo que hacia
poco rato habia tenido relaciones sexuales con Luis Jeraldo y que
habia disfrutado al maximo, mientras que con él, no sentia nada. Le
pegé un palmazo en la cara y ella le respondid de inmediato.
Empezaron a pelear pero qued6 en desventaja, porque su pareja era
jugadora de futbol. Tomo un cuchillo que estaba en el velador. Lludy lo
empezo a patear, mientras se defendia con la cuchilla. Boto la cuchilla
para que no pasara a peor. Luego, ella se subié a la cama, porque
estaba en el piso y desde alli salté a la escala que baja al primer piso,
saliendo de la casa, echando llave a la casa. Mas tarde, llego
Carabineros.

Al ser contrainterrogado, afirmo que llamo a
Lludy, cerca de las 16.00 horas y que el camion que conducia, quedo
en pana, alrededor de las 17.00 horas, al cortarse el embrague de la
maquina. Regreso6 a La Serena en compafia de su jefe. Afadié que al
contarle Jeraldo de su relacion con Lludy, en un primer momento,
pensd que se trataba de una broma. Asimismo, que habitualmente
llegaba a su casa, cerca de las 22.00 horas. Al llegar al domicilio no
hall6 a su pareja y al bajar al primer piso, ésta salia de una ampliacion.
Al serle exhibida la fotografia 1 del set de 34 fotos, signado como N°3,
del acapite “Fotografias” del auto de apertura, reconocié que era el
inmueble donde vivia. Precis6 que en la habitacidn matrimonial hay
una sola puerta de acceso y que las ventanas tienen rejas de
proteccion. En la cama se sentaron uno al lado del otro, cuando
empezaron a conversar en el segundo piso. En la foto 27, se ve un
velador al lado derecho, siendo el unico que hay en esta dependencia.
Lludy se sentd cerca del velador y él se sentd a los pies de la cama.
En la foto 28, al costado se puede observar la pared de esta
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dependencia. Al golpear a Lludy, ésta estaba de costado y la golped
en el lado derecho, porque se descontrold. Precis6 que su pareja tenia
una lesion en su tabique nasal, la que se causo jugando a la pelota y
posiblemente pudo emanar sangre, cuando le pego. Agrego que Lludy
lo lanz6 al lado de la cama, cayendo al suelo, subiéndose encima. Al
caer su rostro miraba al suelo. Explicd que el cuchillo estaba al
costado del cajon del velador y que lo usaba para pelar frutas. Lo tomé
solo para asustarla y no para matarla, pudiendo hacerlo, porque su
cabeza quedd hacia el velador. Antes de botar esta arma, le cort6 las
piernas. Esta lo pated en la mufieca izquierda, parte derecha del cuello
y en la hernia inguinal derecha. Explicé que cuando tomd el cuchillo
para defenderse, ella lo pateaba y él se defendia, en ese momento, le
cortd las piernas. El cuchillo era comun y corriente. Al exhibirle la
fotografia 1, del set de 7 fotos, signado como 1, del acapite
correspondiente, sefaloé que es posible que sea el cuchillo.

Explico que al caer entre la cama y la
pared, que es un lugar de unos 80 centimetros, quedd aprisionado en
ese espacio. Ademas, que tiré el cuchillo debajo de la cama.

Al ser interrogado, manifestd que esperaba
la anulacion de su matrimonio anterior para casarse con Lludy y asi,
dejarle una pensién. Los ingresos los generaba el bus y también su
pareja, ya que, era embaladora de uva. Al mes, el bus generaba entre
$200.000 y $300.000. A su pareja le entregd $2.200.000, que eran sus
ahorros, ignorando qué pasé con este dinero. Le hizo imposiciones
para que tuviera prevision por Fonasa. Ademas, la desviacién de su
tabique nasal, la tenia cuando se conocieron. Asimismo, tenia una
lesidon en la cadera, le decia que le dolia, ignorando su origen.
Igualmente, tenia problemas de audicidn en el oido izquierdo. Lludy
tenia conocimiento de defensa personal, porque queria ser carabinero
o militar. Luis Jeraldo le ofrecidé un trabajo como guardia, haciendo un
curso de defensa personal. Estuvo yendo a este curso como dos
meses antes de ocurrir los hechos. Practicaba, tirando patadas y
golpes con las manos. Este curso era de lunes a viernes y salia a las
14.00horas. Ainadié que a Luis Jeraldo lo invitaba a la casa. Asimismo,
que se descontrold, porque Lludy le dijo que dentro del dia, entre las
14.00 y las 16.00 horas, habia tenia sexo con Jeraldo. Agregd que el
bus lo puso a nombre de ella, hace 2 afos atras. Los hermanos de
ésta fueron a buscar el bus. No sabe si ellos lo tienen. Ese dia andaba
con bototos con punta de fierro, pero le pegd en la cabeza con unos
con unos zapatos que estaban bajo la cama, que era el calzado con el
cual salia y no tenian punta de acero. Precisé que en los afios 2.002 o
2.003 fue operado de una obstruccién intestinal, también es operado
de vesicula y desde el aio 2.000 sufre de diabetes y se atiende en el
hospital de Coquimbo.

QUINTO: Que la proposicion factica de la acusacién se
acreditd con la declaracion de la victima Lludy Cecilia Gutiérrez
Rojas, quien expuso el dia 5 de mayo de 2.010, estaba viviendo en el
inmueble de calle San Antonio N° 3.271, Compainiia Alta, La Serena,
junto Wilson Torres Rivera y su hijo Wilson Torres Rojas. El primero
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era su conviviente, con quién cohabité6 desde Febrero de 2.002 hasta
el dia de los hechos. El dia 2 de mayo de 2.010, alrededor de las
14.00 horas, estaba con Wilson Torres Rivera, viendo television en el
dormitorio, cuando soné el teléfono. Wilson contestd y alguien le dijo
que ella tenia otra relacién. Al preguntarle si ello era efectivo, le
respondié que si. Su pareja no le preguntd, quién era esa otra
persona. Wilson salid, regresando, una vez que se calmoé, no
volviendo a tocar el tema hasta el dia 5 de mayo de 2.010, alrededor
de las 17.30 horas. Este dia 5 de mayo del presenta aio,
aproximadamente a las 16.00 horas, se encontraba en casa de Luis
Jeraldo, con quién tenia esta otra relacién, desde hacia 9 meses.
Explico que ese dia 5 de mayo de 2.010, estaba haciendo un curso de
guardia de seguridad, que estaba por finalizar, en la empresa Hunter
Security. Habia salido de su casa a las 08.30 horas, porque tenia
clases de 09.00 hasta las 13. 00 horas, de lunes a viernes y a veces
los sabados. Al salir de clases, ese dia 5 de mayo, se encontré con
Luis Jeraldo, quien llevaba la contabilidad de la empresa. Hicieron
varios tramites bancarios. Su pareja la llamaba insistentemente pero
no le contestd. Luis la invitd a su casa que estaba en calle Brasil,
Companiia Alta, de esta ciudad. Agregd que a Wilson le tenia miedo,
porque era muy posesivo y autoritario. Cerca de las 13.30 o 14.00
horas, contesté su teléfono y Wilson le pregunté si estaba con la otra
persona. Después se fue a almorzar a la casa Luis Jeraldo. Wilson la
siguidé llamando, y, en otra ocasion, le contesto, diciéndole que Luis
Jeraldo, la habia invitado a almorzar, era cerca de las 14.40 horas.
Momentos después, sond el teléfono fijo de la casa de Jeraldo,
diciendo su madre que lo llamaba un sefior de Vicuna. Luis respondid
el teléfono y decia “si quiere saber algo, preguntele a ella o venga a
conversar conmigo” y le cortdo el teléfono. Wilson le decia “esta
desgraciada me esta cagando”, “esta concha de su madre me esta
cagando”. Estaba muy asustada y nerviosa. Después se fueron al
dormitorio de Luis y estuvieron juntos intimamente. A las 17. 00 horas,
Jeraldo la embarcé hacia su casa, llegando cerca de las 17.30 horas.
Paso6 directamente al patio para fumarse un cigarrillo, pensando que
estaba sola, porque Wilson acostumbraba llegar a las 20.00 horas.
Escuch¢ ruidos en el bafio y el celular de Wilson. Pasé a sentarse en
el sillén del living, viendo a Wilson que subia al segundo piso. Luego,
éste bajo del segundo piso y la acaricié en la cara, diciéndole que
subieran para ver si podian arreglar las cosas. Ella subié primero,
entrando al dormitorio y se sentaron en la cama, Wilson obstruyéndole
el paso. Este le preguntd si iba a seguir con Luis Jeraldo o con él,
respondiéndole que no sentia nada. En ese momento, le pegdé un
pufietazo y la tiré para atras.

Al exhibirle la foto 27, del referido set de 34
fotografias, afirmé que se senté en la cama, al lado del velador,
mientras Wilson lo hizo a los pies de la cama.

Explico que estaba mirando de frente a
Wilson y éste le dijo “asi que te falta pico, concha de tu madre”, y le
pegd el puietazo en la nariz, cayendo hacia atras. Luego, se
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desabrocho los pantalones y saco un cuchillo de la parte de atras de
su bolsillo. A raiz del golpe, le fracturé la nariz. El rostro lo tenia
ensangrentado. Al ver el cuchillo se levanté rapidamente, tratando de
escapar por el espacio que habia entre la cama y la muralla. La
agarro, cayendo al piso, empezando a agredirla con la cuchilla.

Al exhibirle, la foto 33, senald que
corresponde a los pies de la cama donde esta la comoda y un
televisor. Precis6 que cayo al suelo, entre la comoda y los pies de la
cama, quedando su cabeza hacia el vértice inferior izquierdo de la
foto.

Al caer, estaba tendida con su rostro hacia
el techo y Wilson Torres estaba de rodillas sobre ella y le tiraba
pufialadas en la cara y en el pecho, pero ellas les hacia el quite y
ademas, lo pateaba en el pecho, en la guata y en los testiculos. Wilson
le tom6 una de sus piernas, propinandole 15 cortes. Ese dia vestia
jeans, talla 42. Ademas, recibié cortes en la cara, nariz, la oreja, parte
derecha, y ceja izquierda. Le tomaba la mano del cuchillo para que no
la cortara. Wilson decia “te voy a matar”. Cuando logro arrebatarle el
cuchillo, se corté la mano derecha. Lanzo6 el arma bajo la comoda, que
se aprecia en la fotografia 33. Después que le quitd el cuchillo, Wilson
tomo de su cabecera un bototo de seguridad y le empezé a pegar en
la cabeza, en la parte superior. Le arrebatd este bototo y lo lanzo
debajo del catre. A continuacion, tomo, el otro zapato de seguridad y le
seguia pegando. Le decia “por qué lo hiciste”. También, le quitd este
zapato y lo lanzé donde tird los anteriores. Wilson tomo, esta vez, un
zapato, marca Cardinale, agrediéndola. Al lograr, arrebatarselo con el
otro calzado, le pego en el cuello, el cual también se lo quitd. Ademas,
la tomo del cuello y la apretaba muy fuerte. Al lograr, erguirse, la pated
con los bototos de seguridad, que calzaba en ese momento, en su
pierna izquierda. Se paré como pudo, subiéndose a la cama. La tomd
del pelo sujetandole la cabeza con las dos manos. Saco el celular del
bolsillo derecho de su pantalén y marcé el teléfono de Luis Jeraldo,
diciéndole que su conviviente la queria matar. En ese momento,
Wilson estaba muy cansado y ella le pidié agua. Le respondié “agua te
voy a dar concha de tu madre”. Wilson se desabrocho la camisa y ella
le preguntaba por qué queria matarla. Este respondia que no le
importaba ir a la carcel y cuando saliera iba a matar al otro “huevon”.
Agrego que aquél le corto el tenddn de su pierna derecha y hasta hoy
debe ir al kinesidlogo y luego, a un traumatélogo. Wilson dejé de
agredirla, porque estaba muy cansado.

Al exhibirle, la fotografia 34 del set referido,
sefaldé que puede observar el catre, parte de la muralla y la puerta.
Las manchas de color negro que se ven en parte de debajo de la
fotografia son parte de su pelo. La sangre que se aprecia en la pared
seguramente es de su hombro, ya que, se fue deslizando por la
muralla para poder huir. Una vez fuera de la habitacion, cerré la puerta
y Wilson la tomd de sus manos y la empujé para tirarla por la escalera,
alcanzando a sujetarse. Puso llave a la puerta principal y a la reja del
antejardin para que su pareja no la siguiera, saliendo a la calle a pedir
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ayuda. Llego hasta un pasaje contiguo, Enrique Cristi y alli los vecinos
la auxiliaron. Le salia sangre de la cabeza y la nariz. Se sentd, porque
tenia mucho sueno y los vecinos le echaron agua para que no se
durmiera. Momentos despues, llegé Carabineros y le paso las llaves a
una vecina para que se las entregara a la policia y les indicara la casa.
Le pidié a una vecina, Delicia Monterrey que llamara a Luis Jeraldo,
diciendo éste que iba con los Carabineros. Al llegar, le prest6 auxilio.
Momentos después, llegé la ambulancia, le pusieron suero, la
estabilizaron y luego fue trasladada al hospital. Estaba muy mal, con
suefio y ensangrentada. Los médicos decian que estaba mal y que
debia ser trasladada al hospital de Coquimbo. Sufrié un TEC, rotura
del tendon del pie derecho, una fractura naso sexpal y cortes en su
rostro. Del hospital de Coquimbo, la trasladaron al hospital de La
Serena donde permanecio internada por 17 dias.

Al exhibirle la foto 26 del set mencionado,
sefnalo que la sangre que se observa en la muralla es de su cabeza,
porque la tenia en ese sector, y provenia de las heridas causadas con
un bototo. Reconocio al acusado como su agresor.

Al ser interrogada por la querellante, sefald
que Wilson tenia un negocio en Andacollito y queria cambiar de
contador. Le preguntdé a un sefior que tenia un comercio en la calle
San Antonio. Esta persona le dio el numero y Wilson se contacté con
Jeraldo. Ella conoci6é a Luis Jeraldo en mayo de 2.008. Agregd que
estuvo haciendo un curso de guardia de seguridad y en éste le
hicieron 10 horas de defensa personal, donde le ensefiaban reduccion
y un juego con un baston. Aidadio que el bus esta a su nombre, porque
Wilson se endeuddé demasiado, porque pensaba hacer un negocio
con su hijo. Ambos pidieron préstamos. Se juntd el dinero y su pareja
comproé el bus, pero no le fue muy bien. Las deudas no se pudieron
pagar y para evitar que le quitaran sus bienes, puso a su nombre el
bus y una propiedad, ubicada en calle Los Gladiolos N°375,
Andacollito. Posteriormente, la casa de Andacollito, que estaba a su
nombre, se la paso a un hijo y el bus lo vendio. Agrego que el dia 2 de
mayo de 2.005, Wilson le pidié un plazo hasta agosto, para quedarse
en su casa, de calle San Antonio. Explico que el cuchillo con el cual
fue atacada era grande y puntiagudo, del tipo cocinero. Lo guardaba
en la cocina, porque le tenia miedo.

Al exhibirle, la fotografia 19, reconocio el
cuchillo. En las fotos 14 y 17, se observa la comoda, bajo la cual,
lanz6 este cuchillo. Actualmente vive con su madre y su hijo. No puede
trabajar por los controles médicos.

Al ser contrainterrogada, afirm6é que su
conviviente, mientras estaba en el piso, no la alcanzé con las
pufialadas ni el pecho, ni en el abdomen ni es térax, porque logro
esquivarlas. Agregdé que esa tarde, Wilson le pregunté si el otro con
quien tenia esta nueva relacion era Luis Jeraldo y ella asintio.
También, le preguntd si habia tenido sexo con éste, en horas de la
tarde, respondiéndole afirmativamente. Precis6 que fue golpeada con
6 calzados distinto y en ningun momento, perdidé el conocimiento.
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Ademas, que cuando logré a llamar a Jeraldo, dejo el teléfono abierto.
Asimismo, que las patadas que propiné a Wilson fueron con los pies
descalzos, porque se le salieron los zapatos cuando era apuialada en
las piernas. Fue una accion directa de su pareja. Primero le tomo una
pierna y luego, se abalanz6 sobre ella y la cortd en la otra pierna. A la
fecha del ataque, habia asistido 15 dias a clases de guardia de
seguridad y so6lo 10 horas fueron dedicadas a la defensa personal, que
consistia mas en reduccion que juego con el bastdon. Afadié que su
casa de calle San Antonio N° 3.271, su hermano terminé de pagar los
dividendos, en el afio 2.006. El bus le fue transferido en afo 2.008, era
marca Mercedes Benz, de color blanco. En la actualidad, lo tiene
Ricardo Orrego Flores, a quien le fue vendido de palabra y la
transferencia debia hacerse cuando terminara de pagar el precio.
Precisé que su relacion con Luis Jeraldo comenzo el dia 9 de julio de
2.009. Wilson Ilo invitaba a almorzar cuando iba a hacer la
contabilidad, que era en las mananas. No alcanzo6 a terminar el curso
de guardia de seguridad. Al zafarse de Wilson y huir a la calle, puso
llave a la puerta principal y al acceso del antejardin.

Igualmente, prestd declaracion Delicia del
Rosario Monterrey Trujillo, quien expresé que el dia 5 de mayo de
2.010, su nieta llegé llorando a la casa, diciendo que su tia Lludy
estaba quemada entera. Al ir a auxiliarla, la encontré sentada en unos
peldafios de una casa del pasaje Enrique Cristi, aledano a la calle San
Antonio, le salia sangre por todas partes. Decia, “me queria matar, me
queria matar”, pudiendo observar que estaba cortada. Le salia sangre
de la cabeza, boca y nariz. Momentos después llegaron Carabineros y
la ambulancia. Agregd que vio cuando fue detenido el imputado, que
fue sacado de su casa por la policia. No supo como entré Carabineros
a la casa del acusado. Murmuraba “hice justicia”. Este vestia un
calzoncillo largo, que estaba manchado con sangre. No parecia que
habia habido un enfrentamiento, porque aquél sali6 caminando.
Reconocié al acusado como la persona que murmuraba.

Asimismo, declaré Luis Eduardo Jeraldo
Flores, quien relaté que el dia 5 de mayo de 2.005, alrededor de las
18.00 horas, cuando se encontraba trabajando, recibié en su teléfono
celular un llamado de Lludy Gutiérrez, pidiéndole auxilio, porque
Wilson Torres la queria matar y la estaba atacando con un cuchillo. Le
dijo que llamaria a Carabineros. En ese momento, Lludy hablaba
desesperadamente, escuchaba quejidos, decia que no la golpeara
mas y por qué le hacia esto. Llamo al plan cuadrante y dijo al policia
que Lludy estaba siendo atacada, en su domicilio de calle San Antonio
N° 3.271. Agrego que, alrededor de las 13.00 horas, de ese dia, fue a
una empresa donde se encontré6 con Lludy, quien lo acompaid a
hacer diversos tramites bancarios. La pareja de ésta, Wilson, la
llamaba al celular pero ella no contestaba. Ello, ocurrié como en seis
ocasiones. Se fueron a almorzar a su casa, cerca de las 15.00 horas.
Cuando estaban almorzando, Wilson la seguia llamando y Lludy
contestd, diciéndole que estaba almorzando con él. Este llam¢é al
teléfono de su casa, diciendo que era de Vicuia. Le contesto el



9

teléfono y Wilson le dijo “esta huevona tiene un lacho y me esta
cagando”. Le dijo sefaldé por qué no se lo decia a ella. Ademas, si
queria conversar con é€l, que fuera a su casa y le cortd la
comunicacién. Lludy se fue a su domicilio cerca de las 17.00 horas.
Después de almuerzo conversaron y le pidié que no se fuera, que este
sefor le podia hacer dafno pero igual lo hizo. Estaba muy nerviosa.
Precisé que Lludy lo llamé a las 18.03 horas. Llamé a Carabineros,
diciéndoles que Lludy estaba siendo atacada con un cuchillo. Les dio
la direccidn de calle San Antonio. Momentos después, volvio a llamar
al plan cuadrante, esta vez, para decirles que habia tratado de
comunicarse con Lludy pero que no contestaba. Carabineros le dijo
que se quedara ahi que lo iban a pasar a buscar. Al llegar, cerca de
las 18.10 o 18.13 horas, observé que habia mucha gente en un
pasaje. Lludy se encontraba sentada, llena de sangre, pidiéndole que
no la dejara, que Wilson la habia querido matar, que le habia quitado
un cuchillo, el cual lanzé bajo una comoda. Ademas, que la habia
golpeado con unos zapatos de seguridad que tird bajo el catre. Lludy
tenia suefo, echandole agua en la cabeza para que no se durmiera.
Una ambulancia llegd 10 a 15 minutos después, siendo atendida de
inmediato. La acompand al hospital. Ahdadid que pudo observar
cuando Wilson fue subido a una patrulla. Al llegar al Servicio de
Urgencia, llevaron a Lludy a una sala. Le dijeron que estaba grave. Un
sefor le dijo que la estaban curando pero por un golpe que tenia en
cabeza, debian trasladarla al hospital de Coquimbo. Agregd que Lludy
estuvo hospitalizada 12 dias en La Serena y 9, al parecer, en
Coquimbo.

Al ser interrogado por la querellante,
precisd que conocid a Lludy en mayo de 2.008 y a Wilson Torres a
través de un cliente. Le regularizé su situacion contable. Su relaciéon
con Wilson era buena, conversaban de su profesion y también, de
asuntos personales. El dia 9 de Julio de 2.009 empez0d su relacion con
Lludy. Anadio que el dia lunes 3 de mayo de 2.010, Lludy le comento
que Wilson sabia que tenia otra relacion y que éste le pidid un plazo
hasta agosto para abandonar la casa, para pagar deudas de las
patentes municipales. Desde ese momento, siguié la relacion entre
ellos sin ningun contratiempo.

Al ser contrainterrogado, expresé que
desde mayo de 2.008, Lludy le empezo a llevar los libros. Afadié que
en noviembre o diciembre de 2.009, conté a sus padres de la relacion
que tenia con Lludy. Asimismo, que Wilson le presenté a Lludy como
su sobrina, enterandose posteriormente que ellos tenian una relacion
de pareja con Wilson. Al principio, fue seguido a almorzar con Wilson
Torres, los dias domingos.

De igual manera, declard la perito médico
legista Katia Cabrera Briceno, quien sefalé que a solicitud de la
Fiscalia, el dia 6 de mayo de 2.010, se constituyé en el Servicio de
Cirugia del hospital de La Serena para examinar a Lludy Cecilia
Gutiérrez Rojas, quien ocupaba la cama 1 y luego, la 2. Tenia 46 afios
y estaba consciente. A la anamnesis, le conté que estaba ahi desde el
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dia anterior. Ademas, que su pareja la habia agredido con los puios,
con patadas, un cuchillo y con zapatos. Esto habia sucedido el dia
anterior, alrededor de las 18 horas. Esta convivencia venia desde hace
8 afnos y su pareja tenia 68 anos de edad y no tenian hijos en comun.
Era la primera vez que la golpeaba. El domingo de la semana anterior,
le habia dicho que estaba pololeando y para qué iban a seguir juntos.
El dia de la agresion, su conviviente llegé temprano, yéndose a la
pieza, donde le confirmé de esta nueva relacion y éste la comenzo a
golpear. Trat6 de defenderse, porque no perdid el conocimiento, y
luego, pidié ayuda.

Reviso ficha clinica, donde constaba que la
paciente llegé al hospital llegé el dia 5 de mayo 2010, con un
diagnostico de ingreso de TEC simple en evolucion, fractura nasal,
trauma penetrante, hemorragia seno esfenoidal derecho, agresion por
terceros y trauma craneo facial.

Al examen fisico, constatd en la region
frontal derecha una herida contusa de 5 centimetros, suturada. Un
edema en la region frontonasal. Una herida cortante oblicua en la ceja
izquierda, de 1 centimetro, suturada. En el tabique nasal otra herida
cortante, suturada, de 1 centimetro. Un hematoma, en la region facial
izquierda. En el ala nasal izquierda, una herida cortante oblicua,
suturada, de 4 centimetros. En el labio superior izquierdo, una herida
contusa, rodeada de equimosis violacea. En la region, pre auricular y
facial derecha, una herida cortante vertical, suturada, de 5 a 6
centimetros. En la base del dedo indice de la mano derecha, una
herida cortante, suturada, de 1,5 centimetros. En la regiéon de la
extremidades inferiores y muslos numerosas heridas, algunas
cortantes y otras, corto penetrantes, todas ellas de 2,5 centimetros. En
la pierna derecha tenia una venda, que no descubrié y segun la
paciente habia otras heridas. Fotografié todas las lesiones a las cuales
se refirid.

Concluydé que las heridas contusas, edema
y equimosis faciales fueron producidas por elementos contusos,
clinicamente graves, que sanarian entre 35 a 40 dias, salvo
complicaciones, con igual tiempo de incapacidad.

Asimismo, que las heridas cortantes, en la
region facial y en las extremidades inferiores, fueron producidas por
elementos con filo, aplicadas en forma directa y/o por deslizamiento,
de mediana gravedad, que tardaran en sanar entre 16 a 18 dias, salvo
complicaciones, con igual tiempo de incapacidad.

Todas estas lesiones tienen una data
acorde con los hechos relatados y fueron ocasionadas por terceros.

La herida del dedo indice derecho, es una
herida provocada por un elemento cortante que, por su ubicacion y
forma, corresponde a una herida de defensa, clinicamente leve, que
tardara en recuperarse entre 6 a 8 dias en sanar con igual tiempo de
incapacidad.

En cuanto a su informe de término de
lesiones, sefialdé que a peticion de la Fiscalia, el dia 22 de junio de
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2.010, en el SML, examind a Lludy Cecilia Gutiérrez Rojas para los
fines referidos. La examinada cuenta los mismos hechos, antes
expuestos, pero tenia antecedentes médicos distintos. Hablaba que le
fue diagnosticada una fractura nasal, que no fue reparada y que tenia
hora, en noviembre de este afo, para ser examinada por un
otorrinolaringdlogo para que le pudiera rectificar la fractura. El otro
antecedente, es que tenia un carné de alta del hospital de Coquimbo,
donde constaba que habia ingresado por traumatologia, el dia 21 de
mayo, siendo intervenida quirurgicamente el dia 28 de mayo, con
diagnostico de rotura del tenddn extensor hallux derecho.

Ingres6 con valva derecha de yeso, con
muletas, las heridas faciales habian cicatrizado, presentaba desviacion
del tabique nasal hacia el lado derecho. La cicatriz del ala nasal
izquierda tenia una retraccion de la piel. La herida del dedo indice
estaba reparada y cicatrizada, sin problemas. Las heridas de los
muslos de los muslos estaban cicatrizadas, sin dafo funcional y lo
mismo, aquéllas de la pierna izquierda. La de la pierna derecha la que
tenia cercenado el tendon, estaba cubierta por una valva de yeso.

Concluyo6 que las heridas faciales contusas
y cortantes habian sanado en el tiempo antes senalado, es decir, 35 a
40 dias con igual tiempo de incapacidad. Sin embargo, faltaba Ila
reparacion de la retraccion de la herida del ala nasal izquierda, con
tratamiento por cirujano plastico. La lesion de la pierna derecha,
producida por elemento con filo secciono el tendén de esa pierna, es
de caracter grave, que tardaria en sanar entre 40 a 40 45 dias, con
igual tiempo de incapacidad, la cual debe ser evaluada para ver el
dafo funcional. Reconoci6 ambos informes, los cuales le fueron
exhibidos y las fotografias, adjuntadas a los mismos.

Al ser interrogada, expres6 que algunas de
las lesiones de la paciente eran graves pero ninguna de ellas afectd
algun 6rgano o vaso sanguineo que pudiere haberle ocasionado una
hemorragia que pusiera en peligro su vida. Explico que los golpes de
la cabeza eran compatibles con un elemento contuso, aplicado con
mediana fuerza, una fuerza no superior al golpe de un puio 0 una
patada, ya que, no presentaba fracturas en la cabeza. Ademas,
durante el trauma, por los golpes no perdié el conocimiento, esto es,
no le provocaron hemorragia para perder el conocimiento. En cuanto a
la herida defensiva que presentaba no tomé el cuchillo, sino que puso
la mano para defenderse y el cuchillo pasé por deslizamiento, ya que,
estaba en la cara anterior de la zona hacia la parte externa. En
relacion a la rotura del tenddén, explico que la pierna tiene poca
musculatura y estad cerca del hueso de la tibia y la herida que lo
cercend, no debe tener mas de 3 centimetros de profundidad. No se
necesita mucha fuerza. El arma entré y el daio se produce por el
desplazamiento del arma con filo. La victima tenia 3 heridas cortantes
en la cara, ademas, de heridas contusas, en la frente y en labio. En las
piernas tenia entre 10 o 12 heridas. Las heridas contusas que tenia en
la cabeza fueron provocadas por elementos de igual naturaleza, sin
poder concluir que se tratara de un zapato, ya que, no habia marcas
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de aquello, pero eran compatibles con un zapato con punta, sobre
todo, la de la frente, la del tabique nasal y la del labio superior
izquierdo. No hubo grandes hemorragias para perder litros de sangre,
que pusieran la vida en peligro.

Al ser contrainterrogada, sefialé que la
periciada no le hablé de bototos con punta de acero, sino sélo de
zapatos. Una patada con un bototo de seguridad con punta de acero,
provocaria una lesidon mas grave, anadiendo que ha visto fracturas con
zapatos de este tipo. Las lesiones de las extremidades inferiores
fueron provocadas por aplicacion directa del arma en la zona. Sélo fue
por deslizamiento la que cercend el tenddn. Las heridas en las
piernas, por lo general, no son de defensa.

Del mismo modo, declaré el Cabo 2° de
Carabineros Carlos Sebastian Monardez Vargas, sefialando que el
dia 5 de mayo de 2.005, estaba de servicio en el cuadrante 2, cuando
recibié un llamado telefénico de un varén que le pedia ayuda, porque
su polola estaba siendo agredida por su conviviente. Sefialé un
domicilio pero no lo sabia con precisiéon. Fueron a buscar a esta
persona a la interseccion de las calles Brasil con Bolivia. Llegaron a la
calle San Antonio con el pasaje Enrique Cristi. La gente se le acercd,
pudiendo observar a una mujer que estaba en estado de shock y
sangraba de la cabeza. Pregunt6 a la dama, quién la habia atacado,
respondiendo que habia sido su conviviente, que la apufiald por celos
y estaba en el interior del inmueble. Entré a la casa, ubicada en la
calle San Antonio N° 3.271, con las llaves que alguien le entrego. En el
2° piso, habia un caballero desarmado, que decia “qué haria si supiera
que su mujer lo enganaba”. La pieza estaba en total desorden. Este
sefor tenia pequefias lesiones o0 rasgufos, sin recordar si en las
piernas o en el rostro. Ademas, tenia sangre en las manos. Se podia
desplazar bien, con sus propios medios. Pidié6 cooperacién a otro
servicio, siendo trasladado al hospital.

Al ser contrainterrogado, preciso que la PDI
investigo estos hechos y que solo le correspondio custodiar el sitio del
suceso. Anadio que el imputado le dijo que el cuchillo estaba en la
pieza.

Asimismo, se cuenta con los DAU 40.654,
que da cuenta del ingreso al Servicio de Urgencia del hospital de La
Serena de Lludy Gutiérrez Rojas, el dia 5 de mayo de 2.010, a las
19.01 horas, con un diagnostico de ingreso de heridas graves y
40.750, que da cuenta del ingreso al Servicio de Urgencia del hospital
de La Serena de Lludy Gutiérrez Rojas, el dia 6 de mayo de 2.010, a
las 01.57 horas, con un diagnostico de ingreso de heridas graves.

Al igual, un carne de alta del hospital de La
Serena a nombre de Lludy Gutiérrez Rojas, dando cuenta de su
ingreso a ese nosocomio el dia 7 de mayo de 2.010 y de su alta, el dia
17 de mayo de 2.010, con diagndstico de fractura naso septal.

De igual manera, un carne de alta del
hospital de La Serena a nombre de Lludy Gutiérrez Rojas, dando
cuenta de su ingreso a ese centro asistencial el dia 21 de mayo de
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2.010 y de su alta, el dia 29 de mayo de 2.010, con diagndstico de
rotura tendon extensor hallux derecho.

Ademas, los DAU 40.729, que da cuenta
del ingreso al Servicio de Urgencia del hospital de La Serena de
Wilson Domingo Torres Rivera, el dia 5 de mayo de 2.010, a las 23.18
horas, con un diagnostico de ingreso de herida contusa indice
derecho, de mediana gravedad y DAU 451148, dando cuenta de su
ingreso al Centro de Salud de Las Companias, SAPU, de Wilson
Torres Rivera, el dia 5 de mayo de 2.010, a las 19.00 horas,
dejandose constancia que tenia manchas de sangre en la ropa,
camisa y pantalon; entre los dedos de las manos restos de pelos
largos (cabellos). No presentaba lesiones en su cuerpo, salvo una
herida superficial en el dedo indice derecho y un hematoma en la
mano izquierda, de caracter leve.

SEXTO: Que estos antecedentes fueron bastantes para
dar por establecido, mas alla de toda duda razonable, atendido que no
contradicen los principios de la logica, las maximas de la experiencia
ni los conocimientos cientificamente afianzados que el dia 5 de mayo
de 2.005, alrededor de las 18.00 horas, al interior del dormitorio del
segundo piso del inmueble, ubicado en San Antonio N°3.271, La
Serena, el acusado Wilson Domingo Torres Rivera, con animo de
matar a su conviviente de hace 8 afos aproximadamente, Lludy
Cecilia Gutiérrez Rojas, mientras ésta estaba sentada en la cama
matrimonial, le propind un golpe de pufio en la nariz y acto seguido
mientras forcejeaba con la victima, quien cay6 al suelo, le infirio
multiples cortes en las piernas con un cuchillo, en tanto la victima se
defendia con patadas para evitar lesiones en zonas vitales, logrando
quitarle el cuchillo al acusado, luego de lo cual, la victima pudo zafarse
de éste, logrando huir del inmueble, siendo socorrida en la via publica
por Carabineros. A consecuencia de ello, Lludy Gutiérrez resultd, en
la regién frontal derecha, con una herida contusa de 5 centimetros; un
edema en la regién frontonasal;, tabique nasal desplazado a la
derecha; una herida cortante oblicua en la ceja izquierda, de 1
centimetro; en el tabique nasal, otra herida cortante, de 1 centimetro;
un hematoma, en la regién facial izquierda; en el ala nasal izquierda,
una herida cortante oblicua, de 4 centimetros; en el labio superior
izquierdo, una herida contusa, rodeada de equimosis violacea; en la
region, preauricular y facial derecha, una herida cortante vertical, de 5
a 6 centimetros; en la base del dedo indice de la mano derecha, una
herida cortante, de 1,5 centimetros; en la region de las extremidades
inferiores y muslos numerosas heridas, algunas cortantes y otras,
corto penetrantes, todas ellas de 2,5 centimetros; en la pierna
derecha, rotura del tendén. Las heridas contusas, edema y equimosis
faciales, son clinicamente graves, que sanaron entre 35 a 40 dias, con
igual tiempo de incapacidad. Igualmente, la rotura del tendon hallux
derecho es de caracter grave, que tardaria en sanar entre 40 a 40 45
dias, con igual tiempo de incapacidad. Asimismo, que las heridas
cortantes, en la region facial y en las extremidades inferiores, son de
mediana gravedad, que tardarian en sanar entre 16 a 18 dias, con
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igual tiempo de incapacidad. La herida del dedo indice derecho, es
clinicamente leve, que se recuperaria entre 6 a 8 dias, con igual
tiempo de incapacidad.

SEPTIMO: Que estos hechos con constitutivos de un de
parricidio, en grado de tentado, previsto y sancionado en el articulo
390 del Cédigo Penal, en el cual le ha correspondido al acusado una
participaciéon en calidad de autor.

OCTAVO: Que el tribunal, previa invitacion a los
intervinientes, ha discordado en el grado de desarrollo del delito por el
cual acusé el 6rgano persecutor, esto es, que seria frustrado, por
cuanto, de acuerdo a lo expuesto por la perito Katia Cabrera Briceiio,
ninguna de las lesiones provocadas a la ofendida, podia causar la
muerte, por lo que, no resulté probado que el agente haya puesto todo
de su parte para que el delito se consumara y este no se verificd por
causas independientes de su voluntad, como lo dispone el inciso 2°
del articulo 7° del Codigo Penal.

NOVENO: Que los elementos del tipo del delito de
parricidio estan expuestos en el articulo 390 del Cédigo Penal, esto es,
el que conociendo las relaciones que lo ligan, mate, en otros, a su
conviviente.

Ahora bien, con las declaraciones de la
victima Lludy Gutiérrez Rojas y del propio acusado, la cual ha sido
expuesta en el motivo cuarto, ha quedado establecido que ambos, al
dia de los hechos, 5 de mayo de 2.010, mantenian un convivencia, de
alrededor de 8 afos, lo que permite colegir que el acusado estaba en
conocimiento que la persona que atacd, en aquélla ocasion, era su
conviviente.

En cuanto, al elemento objetivo del tipo
“matar”, si bien, el acusado no logré su propdsito de “matar a su
conviviente” lo cierto es que los actos ejecutados por éste estaban ha
encaminados a ese fin. Ello, ha quedado demostrado con la
declaraciéon de Lludy Gutiérrez, quien relatd, en forma detallada, cdmo
ese dia 5 de mayo de 2.001, en horas de la tarde, encontrandose en el
interior de su casa, ubicada en calle San Antonio N° 3.271, Compafiia
Alta, de esta ciudad, encontrandose en la pieza matrimonial del
segundo piso del inmueble, luego de confesar al acusado que tenia
una relacion sentimental con el contador Luis Jeraldo y que esa misma
tarde habia tenido sexo con éste, fue atacada por su conviviente, el
acusado Wilson Torres Rivera, quien la agredié en diferentes partes,
resultando en la region frontal derecha una herida contusa de 5
centimetro; un edema en la region frontonasal; una herida cortante
oblicua en la ceja izquierda, de 1 centimetro; en el tabique nasal otra
herida cortante, de 1 centimetro; un hematoma, en la region facial
izquierda; en el ala nasal izquierda, una herida cortante oblicua, de 4
centimetros; en el labio superior izquierdo, una herida contusa,
rodeada de equimosis violacea; en la region, pre auricular y facial
derecha, una herida cortante vertical, de 5 a 6 centimetros; en la base
del dedo indice de la mano derecha, una herida cortante, de 1,5
centimetros; en la region de la extremidades inferiores y muslos
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numerosas heridas, algunas cortantes y otras, corto penetrantes,
todas ellas de 2,5 centimetros, segun el informe médico legal,
concluyendo la perito Katia Cabrera Bricefio que las heridas contusas,
edema y equimosis faciales fueron producidas por elementos
contusos, clinicamente graves, que sanarian entre 35 a 40 dias, salvo
complicaciones, con igual tiempo de incapacidad. Asimismo, que las
heridas cortantes, en la regién facial y en las extremidades inferiores,
fueron producidas por elementos con filo, aplicadas en forma directa
y/o por deslizamiento, de mediana gravedad, que tardaran en sanar
entre 16 a 18 dias, salvo complicaciones, con igual tiempo de
incapacidad. La herida del dedo indice derecho, es una herida
provocada por un elemento cortante que, por su ubicacion y forma,
corresponde a una herida de defensa, clinicamente leve, que tardara
en recuperarse entre 6 a 8 dias en sanar con igual tiempo de
incapacidad. Igualmente, esta perito, en su informe de término de
lesiones, senald que la periciada presentaba una desviacion del
tabique nasal hacia la derecha y que en la pierna derecha tenia
cercenado el tenddn, concluyendo que esta ultima lesion fue producida
por un elemento con filo que secciond el tendén de esa pierna, de
caracter grave, que tardaria en sanar entre 40 a 45 dias, con igual
tiempo de incapacidad.

Esta brutal agresion, con las consecuencias
anotadas, por cierto, no tuvo por finalidad sélo lesionar a la victima,
sino por el contrario, la conducta desplegada por el imputado tenia por
finalidad quitar la vida de su conviviente, lo cual, sin embargo, no
consiguio.

De este modo ha quedado establecido el
hecho tipico que, ademas, es antijuridico, por no haberse establecido
la existencia de alguna causal de justificacion y ademas, culpable,
como se dira a continuacion.

DECIMO: Que la participacibn del encartado se
establecié con los dichos de la victima, quien lo reconocié en la
audiencia como la persona que ese dia 5 de mayo de 2.005, en horas
de la tarde, en el interior del inmueble, ubicado en calle San Antonio
N° 3.271, Compaiiia Alta, La Serena, la atac6 con los resultados que
han sido expuestos precedentemente.

Ademas, se cuenta con la declaracién del
encartado, expuesta en el motivo cuarto, en la que reconocié que ese
dia 5 de mayo de 2.005, en el interior del inmueble referido, agredié a
su conviviente Lludy Gutiérrez Rojas, aun cuando afadié que sélo se
defendid, sefialando que por su edad, 68 afos, estaba en desventaja,
afadiendo que la victima tenia un curso de defensa personal.

Estos elementos de juicio, apreciados en la
forma establecida en el articulo 297 del Cédigo Procesal Penal, fueron
bastantes para formar la conviccién del tribunal, mas alla de toda duda
razonable, que fue Wilson Torres Rivera, quien, a sabiendas que
Lludy Gutiérrez Rojas era su conviviente, la ataco, ese dia 5 de mayo
de 2.010, en horas de la tarde, en el interior del inmueble, ubicado en
calle San Antonio N° 3.271, Compania Alta, de esta ciudad,
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provocandole diversas heridas, en distintas partes, del cuerpo,
evidenciando un dolo homicida, aun cuando no logré su designio, todo
lo cual permite incriminarlo, como autor directo e inmediato, en el
hecho tipico que se ha tenido por acreditado en la reflexién anterior.

UNDECIMO: Que, en consecuencia, por lo expuesto en
los dos motivos anteriores, han quedado acreditados todos y cada uno
de los elementos del delito de parricidio, esto es, que la conducta
desplegada Wilson Torres Rivera corresponde a un hecho tipico,
antijuridico y culpable.

DUODECIMO: Que en lo que dice relacién con el grado
de desarrollo del delito, de la prueba rendida, en especial de la
declaraciéon de la victima y de la médico legista, ha resultado
acreditado el animo de matar por parte del acusado, atento que
agredio a la victima con arma blanca y ademas, con otros elementos
contusos en diferentes partes del cuerpo y si bien, la perito Katia
Cabrera Briceno sostuvo en la audiencia que estas lesiones no habian
afectado 6rganos vitales ni ninguna de ellas, por si sola, pudo provocar
la muerte de la victima, ello no significa, en modo alguno, que soélo
existia por parte del agente un dolo de maltrato, propio del delito de
lesiones, ya que, la accion desplegada por el imputado no se
interrumpié por voluntad de él, sino porque la ofendida logré escapar
del lugar, pudiendo ser auxiliada, lo que conlleva a sostener que el
acusado dio principio a la ejecucion del hecho, esto es, matar a la
victima, sabiendo que era su conviviente, por hechos directos, lo cual
fluye de las diversas heridas, en diferentes parte del cuerpo, inferidas
a la victima, faltando uno o mas para su complemento, como lo
estatuye el inciso 3° del articulo 7° del Codigo Penal.

De ello se desprende que, en la especie,
concurren los elementos objetivos de la tentativa, a saber, realizacion
de actos externos, esto es, un comienzo de ejecucién que puso en
peligro el bien juridico protegido, es decir, la vida, en especial, por el
uso de un elemento cortante. La previsibilidad objetiva del resultado:
los actos ejecutados por el agente fueron univocos con el fin que se
pretendia y si este resultado no se logro, fue porque faltaron actos
para su complemento. Los actos fueron idéneos para conseguir este
resultado, en especial, el uso de un cuchillo, de lo cual, estan acordes
la victima y el encartado, aun cuando este ultimo asegura que lo uso
para su defensa, lo cual no resultdé acreditado, atento las multiples
heridas que presentaba la ofendida, mientras que el acusado resultd
con una herida superficial en el dedo indice y hematoma en la mano
izquierda segun el DAU 451148, lo cual no se condice con un ataque.
Por ultimo, deben faltar uno o mas actos para que se produzca el
resultado. En el caso sub lite, faltaron actos para que el imputado
consiguiera su proposito de quitar la vida a su conviviente.

En lo que respecta al elemento subjetivo,
esto es, la representacion del resultado, el propdsito dirigido a su
obtencion y la motivacion, en suma el dolo directo, en lo que se
refiere al resultado de “matar”, se establecié con los dichos de la
victima y con los informes de la médico legista Katia Cabrera Bricerio,
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que dan cuenta de las diversas lesiones que presentaba la victima,
ocasionadas con elementos contusos y cortantes.

DECIMOTERCERO: Que conviene dejar en claro, aun
cuando el defensor no se refirid a esta circunstancia, que, si bien,
Lludy Gutiérrez, sehalé que Wilson Torres dejé de agredirla, ello no
signific6, de modo alguno, que haya existido un desistimiento
voluntario de la tentativa, lo que determina la impunidad de ésta, no
asi de los actos alcanzados a realizar, si, por si solos, constituyen
delito, atento que aquello no fue una decision suya, sino impuesta por
las circunstancias, “porque estaba muy cansado”, aseguroé la ofendida,
agregando que, no obstante su fatiga, el encartado traté de lanzarla
escaleras abajo, por lo que, a pesar de su estado, continud la
agresion, la que en definitiva ceso, porque la victima huyo de la casa,
no sin antes poner llave a la puerta principal y a la del antejardin, para
que no la siguiera, segun su relato, pensando, dadas las
circunstancias, que su conviviente podia continuar agrediéndola.

DECIMOCUARTO: Que el defensor en su alegato de
clausura, manifestd, en cuanto a la calificacion del delito, que esta
claro que, conforme a lo expuesto en su alegato de inicio, no
contradijo esencialmente que hubo un hecho violento y que tuvo un
antecedente, no controvirtiendo aquello ni la participacion atribuida a
su representado. Afadié que, en ningun caso, se ha acreditado este
delito de parricidio, lo cual es una figura agravada del delito de
homicidio y por tanto, debieron acreditarse los elementos objetivos y
subjetivos de un delito de homicidio. Ello supone, desde el punto de
vista objetivo, la presencia de una agresion, de heridas, de lesiones
idoneas o aptas para privar de la vida a una persona, lo cual no ha
sido demostrado. En efecto, la victima no resulté con ninguna lesién
donde se suelen alojar las heridas mortales u homicidas, en la zona
del abdomen o del térax, porque lo pudo evitar, segun dijo la ofendida.
Ademas, afirmé la victima que el acusado la tomé de la pierna y alli la
lesionaba, de lo cual se desprende inequivocamente el animo solo de
lesionar. Por otra parte, la médico legista Katia Cabrera asegurd que
ninguna de las lesiones que presentaba la victima tenia el caracter de
mortal. Ademas, ésta termind con las exageraciones en que se ha
incurrido, relacionadas con la supuesta agresion con bototos con
punta de acero, lo cual no fue efectivo, porque de ser asi habria
causado una lesidn mayor en la zona de la cabeza, lo que no se
produjo. Asimismo, no se ha acreditado un animo resuelto de privar la
vida, por la forma en que se ha desarrollado esta agresion. La victima
durante ésta logré hablar por teléfono, mientras era atacada de
muerte. Ademas, le pidié agua a su agresor y le quité el cuchillo, no
obstante que, todo ocurrié en una pieza bastante reducida e incluso
fue capaz de escabullirse y cerrar la puerta por fuera. Ahadié que el
agresor es una persona mayor, con varias enfermedades, mientras
que ella es una persona sana, con aptitudes deportivas y con
habilidades de defensa personal, por lo que, no se esta frente a un
ataque que tuviera por finalidad causar la muerte de la ofendida.
Agregdé que las lesiones deben ser calificadas como de lesiones
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graves de aquéllas previstas en el N ° 2 del articulo 397 del Cddigo
Penal.

Alegé a favor de su defendido la atenuante
del N° 5 del articulo 11 del Cddigo Penal, haber obrar obrado por
estimulos tan poderosos que naturalmente hayan producido arrebato y
obcecacion, la que se encuentra establecida por el hecho gravisimo de
la infidelidad, sin hacer cuestionamientos éticos o morales. Sin
embargo, el dolor mas grande que puede experimentar un ser
humano, hombre o mujer, es precisamente la constatacion de un
episodio de esta naturaleza. Maxime, en las condiciones que se daba
esa relacion, su defendido es un hombre mayor, trabajador, lo hacia
durante todo el dia, proveedor de la casa, mientras que su conviviente
le era infiel con un persona que era amigo de ambos y que ademas,
era de confianza, al recibirlo en la casa. Afadio que Lludy Gutiérrez al
reconocer su infidelidad provocd la reaccion explicable de su
representado, ya que, dicha confesion le provocé “arrebato y
obcecacion”, concepto este ultimo que requiere una ofuscacion
persistente. El acusado supo durante toda la tarde que aquélla estaba
con su amante, lo cual fue confirmado por ésta y mas aun, le dijo que
habia mantenido sexo.

DECIMOQUINTO: Que el tribunal rechazara Ia
alegaciones del defensor en lo que dice relacion que no ha resultado
acreditado el delito, materia de la acusacion, por cuanto, de acuerdo a
la pericia médico legal, la victima no resultd con lesiones que pudieren
poner en peligro su vida. Sin embargo, si ello hubiere ocurrido
estariamos frente al un delito de parricidio, en grado de frustrado,
porque el agente habria puesto de su parte todo lo necesario para que
el delito se consumara pero ello no habria verificado por causas
ajenas a su voluntad, como lo dispone el inciso 2° del articulo 7° del
Codigo Penal. Por esta razdn, el tribunal estimé que el grado de
desarrollo del delito era de tentado, porque el encartado dio principio a
la ejecucion por actos directos, que pusieron en peligro la vida de la
victima, pero ello no se logro, atento que faltaron otros actos para su
complemento.

Ademas, el defensor sefald que el
imputado al tomar la pierna de la victima y proceder a herirla,
demostré inequivocamente su animo de solo lesionar. Empero, este
mismo interviniente solicitd que se favoreciera a su defendido la
atenuante del N° 5 del articulo 11 del Codigo Penal, haber actuado por
estimulos tan poderosos que naturalmente hayan producido arrebato y
obcecacion, peticion que fue acogida, como se indico al dar a conocer
el veredicto, por lo que, dificilmente, el imputado, en ese estado, pudo
reflexionar acerca de qué zonas lesionaria para no poner en peligro la
vida de su conviviente y propinarle sélo un severo castigo, por lo que,
de acuerdo a la experiencia, ataco lo que tenia mas a mano,
enfurecido como estaba, siendo su voluntad finalista causar la muerte
de su conviviente, por su infidelidad y sobre todo, por el hecho de
haberle confesado que, esa misma tarde, habia tenido sexo con su
amante. En este mismo orden de cosas, si la victima pudo hablar por



19

teléfono con Luis Jeraldo, como éste lo reconocid, o pedirle agua, no
puede significar que su vida no estuvo en riesgo, por cuanto, la
primera circunstancia fue para pedir auxilio, lo que es perfectamente
comprensible para una persona que esta siendo atacada en la forma
expuesta y si le pidi6 agua, no significa que la agresion habia
terminado, por cuanto, instantes despueés, el acusado traté de arrojar a
la ofendida por la escalera de acceso al segundo piso, como lo
asegurd ésta. Por otra parte, es cierto, que el imputado es una
persona de edad, con varias enfermedades, como se colige de la
libreta de Adulto Mayor, que este defensor incorpord, como prueba,
pero ello no le impidié dar una feroz golpiza a la victima, segun da
cuenta el informe de Katia Cabrera, resultando el encartado con una
herida superficial en el dedo indice de su mano derecha y un
hematoma en su mano izquierda, de caracter leve, como consta en el
DAU 451148, por lo que, no parece que su edad o sus enfermedades
lo hayan puesto en desventaja.

DECIMOSEXTO: Que favorece al encartado la atenuante
del N° 5 del articulo 11 del Cbédigo Penal, esto es, la de obrar por
estimulos tan poderosos que naturalmente hayan producido arrebato y
obcecacion, la cual se encuentra acreditada con los dichos de la
propia victima, quien, reconoci®é en la audiencia, al ser
contrainterrogada por el defensor, que dijo a Wilson Torres que, ese
mismo dia 5 de mayo de 2.005, durante la tarde, en horas previas a la
agresion, habia tenido sexo con su amante Luis Jeraldo, lo que
provoco un arrebato y obcecacidon en el imputado, siendo esta
confesion de la ofendida, tan cruel, que mas que decir la verdad, con
lo que se justifico, fue una verdadera agresion al acusado, en lo mas
intimo de su ser, como varoén y como pareja, lo que provoco de
inmediato su reaccion con las consecuencias referidas, acogiéndose
asi la solicitud del defensor a este respecto, formulada en su alegato
de clausura. De esta manera, se descarta las alegaciones de la fiscal
como de la querellante, en el sentido que esta reaccion habia sido
tardia, por cuanto, el dia 2 de mayo de 2.005, la victima s6lo reconocio
a Wilson Torres que tenia otra relacién, y el dia 5 del mismo mes y
ano, no solo le dijo que su nueva relacién era Luis Jeraldo, sino que,
afadid, que horas antes, habia tenido sexo con esta persona, lo que
provoco la reaccion de Wilson Torres.

DECIMOSEPTIMO: Que favorece al encartado Ila
atenuante del N°6 del articulo 11 del Cddigo Penal, esto es, su
conducta pretérita libre de reproches, la cual se encuentra acreditada
con su extracto de filiacion y antecedentes que no registra anotaciones
pretéritas, incorporado como prueba.

DECIMOCTAVO: Que, se rechazara la atenuante del
N°9 del citado articulo 11 del Cddigo Penal, la colaboracion sustancial
al esclarecimiento de los hechos, formulada por su defensor en la
audiencia de determinacion de pena, atento que, si bien, el encartado
reconocié haber golpeado a la ofendida ese dia 5 de mayo de 2.010,
en horas de la tarde, se excus6 diciendo que lo habia hecho para
defenderse, alegando que la lesion de la nariz, la habia sufrido con
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anterioridad, cuando jugaba fuatbol, por lo que, si bien hubo una
colaboracién, a juicio de estos sentenciadores, ello no fue sustancial,
como la exige el legislador en la disposicion citada.

DECIMONOVENO: Que teniendo el delito de parricidio
una pena compuesta de un grado de una pena divisible y dos penas
indivisibles, presidio mayor en su grado maximo a presidio perpetuo
calificado, y encontrandose el delito en grado de tentativa, de
conformidad a lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 52 del Cédigo
Penal, se debe rebajar la pena en dos grados, quedando ésta en
presidio mayor en su grado en su minimo. Ahora bien, favoreciendo al
acusado dos atenuantes, sin que le perjudique ninguna agravante, el
tribunal hara uso de la facultad contenida en el inciso tercero del
articulo 68 del Cddigo Penal, rebajando la pena en un grado, pudiendo
recorrer el mismo en toda su extension, aplicando la pena de presidio
menor en su grado maximo, en su maximum, atendido la extension del
mal causado.

VIGESIMO: Que nada aport6 a la decision la declaracion
del Subinspector de la PDI Marcos Felipe Castillo Tapia, atento que se
le hizo declarar respecto del sitio de suceso, sin embargo, de acuerdo
a sus propios dichos, no concurrio a este lugar, por lo que, su
testimonio, referido precisamente al lugar donde ocurrieron los hechos,
exhibiéndole fotografias del mismo, fue especulativo, careciendo, en
consecuencia, de precision y gravedad para formar el convencimiento.
De igual manera, los informes periciales quimicos 187, de 29 de junio
de 2.010 y 208, de 14 de julio de 2.010, por cuanto, no hay forma de
saber que el cuchillo, a que se refieren ambos informes, sea el que fue
levantado del sitio del suceso, ya que, la fiscal, no presenté ningun
testimonio que condujera a forma la conviccién del tribunal a este
respecto. Al igual, el certificado del médico Claudio Sanhueza, de 26
de mayo de 2.010, por no encontrarse firmado.

Asimismo, el contrato de compraventa de
vehiculos motorizados, incorporado como prueba por el defensor,
atento que dicho documento no constituye ninguna circunstancia
modificatoria de responsabilidad criminal y respecto del mismo, no se
hizo ninguna alegacién especial.

Y Vistos ademas lo dispuesto en los
articulos 1, 11 N°s. 5y 6, 14 N°1, 15 N°1, 18, 24, 29, 31, 52, 68, 69, 76
y 390 del Cddigo Penal; articulos 45, 295, 297, 325 y siguientes, 340,
341, 342, 344 y 348 del Codigo Procesal Penal; articulos 9, letras a),
b)yc),y 16 de la Ley 20.066 y articulos 15y 16 de la Ley 18.216,

SE DECLARA:

l.- Que se condena al acusado WILSON
DOMINGO TORRES RIVERA, ya individualizado, a la pena de CINCO
ANOS DE PRESIDIO MENOR EN SU GRADO MAXIMO por su
responsabilidad de autor del delito de parricidio, en grado de tentativa,
en la persona de Lludy Cecilia Gutiérrez Rojas, perpetrado en esta
ciudad, el dia 5 de mayo de 2.010, en horas de la tarde.

.- Que se condena, ademas, al
sentenciado a las penas accesorias de inhabilitacion absoluta
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perpetua para derechos politicos, y la de inhabilitacion absoluta para
cargos Yy oficios publicos durante el tiempo de la condena. Ademas, a
las medidas de obligacion de abandonar el hogar comun, prohibicion
de acercarse a la victima o a su domicilio, lugar de trabajo o estudio,
asi como a cualquier otro lugar al que ésta concurra o Vvisite
habitualmente y la prohibicién de porte y tenencia de armas de fuego,
por el lapso de un ano.

lll.- Que se condena asimismo al
sentenciado al pago de las costas de la causa.

Que reuniéndose con respecto al
condenado los requisitos sefialados en las letras a) y b) del articulo 15
de la Ley 18.216 y visto, ademas el informe sobre los antecedentes
sociales y caracteristicas de personalidad del encartado, su conducta
anterior y posterior al hecho punible y la naturaleza, modalidades vy
moviles determinantes del delito referido en la decision |, el cual
permite concluir que un tratamiento en libertad aparece eficaz y
necesario, en el caso sub-lite, para una efectiva readaptacion y
resocializacion del condenado, cumpliéndose asi, el requisito indicado
en la letra c) de la disposicion citada se le acoge el beneficio de la
LIBERTAD VIGILADA, fijandose un plazo de tratamiento vy
observacion igual a la pena a la cual se le condend, debiendo,
asimismo, cumplir con las exigencias establecidas en las letras a), b) y
c) del articulo 17 del cuerpo legal citado.

Estimando el Tribunal que en el caso de
autos existe un impedimento real para que el sentenciado satisfaga las
costas de la causa, de acuerdo a la letra d) del articulo 5°, en relacion
con la letra d) del articulo 20 de la citada ley, se le exime de su
cumplimiento, sin perjuicio de que ellas se persigan de acuerdo a las
reglas generales.

Que para el caso que le fuere revocado e
beneficio concedido le servira de abono el tiempo que permanecio
privado de libertad por esta causa, entre el 7 de mayo y el 7 de
octubre, ambas data del presente afno, segun consta en el auto de
apertura y en el certificado, de fecha 7 de octubre de 2.010, extendido
en la carpeta digital.

IV.- De conformidad al articulo 40 del
Reglamento de la Ley 19.970, procédase por quien corresponda a
obtener muestras biolégicas del condenado para determinar su huella
geneética, la cual debera incluirse en el Registro de Condenados que
lleva el Servicio de Registro Civil, por no haber constancia de haberse
obtenido ésta con anterioridad y atendido que se condend al acusado
por un delito, referido en la disposicién citada.

V.- Decrétese el comiso de los instrumentos
del delito.

VI.- Devuélvase, en su oportunidad, los
medios de prueba acompanados por los intervinientes.

VIl.- Ejecutoriada que sea esta sentencia,
cumplase con el articulo 468 del Codigo Procesal Penal.

Registrese.
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