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. :] ‘ TRIBUNAL DE SENTENCIA PRIMERO DE EL ALTO
Y “SENTENCIA No. 008/2009
El Alto, 27 de Noviembre de 2009

El Tribunal de Sentencia Primero de El Alto del Distrito Judicial de La Paz conformado
por:

Miembros del Tribunal

Presidente:
Juez Técnico:

Jueza Ciudadana:
Jueza Ciudadana:
Jueza Ciudadana:

Abog. Allredo Jaimes Terrazas

Abog. Félix Conde Colque

Sra. Enriqueta Lecoiia Mamani de Cruz

Sra. Maria Katly Gonzéles Villegas de Vargas
Sra. Angélica Villavicenio Salazar

Dentro del proceso penal seguido por el Ministerio I'ablico representado por:

4 Tiscal: " Dra. Viviana Nicto Bizarroque

’ Mﬁ . Ty v .
9 Acusadora particular: 7 Cristina Ojeda Llanos

Abogado patrocinante: Dr. Marco Antonio Paredes
7 contra:

!
| Datos del imputado

Nombre y apellidos: ,/fioser:do Palacios Rengifo

Nacionalidad: Boliviana

Lugar de nacimiento: Corocoro de la provincia Pacajes

Fecha de nacimiento: Iro. de marzo de 1965

Estado civil: Concubino

Cédula de Identidad: 2504791 LP

Residencia actual: Recinto penitenciario de San Pedro de La Paz

Abogado defensor: Dr. Eddy Maruchi Palacios

En nombre de la Republica y en virtud de la jurisdiccion que por ella ejerce, pronuncia la

siguiente sentencia:

i

Resultando:

En la sala de audiencias del Tribunal de Sentencia Primero de EI Alto del Distrito Judicial
> de La Paz, se llevé a cabo ¢l Juicio Oral y piblico en el proceso penal seguido por el
¥ Ministerio Pablico y la Defensoria de la Nifiez y Adolescencia contra Rosendo Palacios

Rengifo por el delito de Violacion de Nifio. Nifia 0 Adolescente con Agravacion.

v
3

I. La enunciacién del hecho y circunstancias que hayan sido objcto del juicio
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i LI. La fiscal Dra. Viviana Carina Nieto Bizarroque. en fecha 9 de octubre de 2008, presenta
. J acusacion contra Rosendo Palacios Rengifo por el delito tipificado y sancionado en el
1 art.308 bis (Violacion de Nifio, Nifia o Adolescente) con relacion al art. 310 num. 3)

(Agravacion) del Codigo Penal. manifestando en lo principal lo siguiente:

13

En el mes de junio de 2007, la menor SeleTiTPmiemes—Oteda de 11 afos de edad,

trabajando en su lote de terreno ubicado en la localidad del Distrito de El Sillar de Palos
Blancos de la provincia Sud Yungas, es objeto de abuso sexual por primera vez por parte de
su padre, quien para tal efecto hace caer al piso, luego del mismo la amenaza con irse de la
casa en caso de que la avisara a alguicen,

Estas agresiones sexuales por parte de su padre, s¢ fucron tornando en una conducta
habitual en el agresor, hecho que se producia en el momento en que la menor se encontraba
trabajando en la chacra en su compaiiia, al extremo de dejarla embarazada, es asi que el dia
17 de febrero de 2008 nuevamente es agredida por su padre en su lote de terreno, siendo
Hevada por su madre QS TIGadanisiewes al pucsto dc salud del Sillar lugar en el que la
hace examinar y producto de la revision realizada. informan a su madre que la menor de tan
solo 11 afios de edad. sc cncuentra embarazada de nucve meses aproximadamente,
. |t momento en que es interrogado por su madre y Suleyda no teniendo otra opcion confiesa
que su papd era su agresor.

R

1.2. La Defensoria de la Nifiez y Adolescencia, en fecha 4 de noviembre de 2008, presenta
acusacion contra Rosendo Palacios Rengifo por el delito tipificado y sancionado en el
arl.308 bis (Violacion de Nifio, Nifia o Adolescente) con relacion al art. 310 num. 2) y 3)
(Agravacion) del Cédigo Penal, manifestando en lo principal lo siguiente:

En el mes de junio de 2007, ¢n la localidad del Distrito Sillar de Palos Blancos. provincia
Sud Yungas del Departamento de La Paz. en un lote dc terreno, la menor Suleyda Palacios
Ojeda de 11 afios de edad, cuando se encontraba sembrando café en compaiiia de su padre
Rosendo Palacios Rengifo, ha sido objeto de abuso sexual por parte de su nombrado padre
biolégico, quien aprovechandose de su fuerza fisica y la condicién de la menor, utilizando
medios de violencia, hace caer a la menor al suelo para posteriormente violarla; desde €sa
ocasién, Rosendo Palacios Rengifo ha ido abusando sexualmente en rciteradas ocasiones y
esos abusos se han suscitado micentras la menor trabajaba en la chacra. ademds para que ¢l
acto delictivo no sea divulgado por la victima. el padre la amenaza manifestandole que si
decia algo a su madre é| iba a matar y se iba ir de la casa, situacion por la que la menor
5 ranw ' solo se limitaba a llorar a escondidas.

ST g o w A AR

Mas adelante, sefiala que ése acto delincuencial ha derivado en el embarazo de Ta menor.
por cuanto en fecha 17 de febrero de 2008. la madre de la menor de nombre (seretmeistedin
FETEP™cva a la menor victima a una revision médica y de cuya revision practicada. se e
informa que SwiemdemRalaciotm@iodd sn ese entonces de 11°afos de cdad. estaria
embarazada de 9 meses aproximadamente. luego la madre procede a preguntar a su hifa
é sobre este extremo, ésta responde que ha sido victima de abuso sexual por parte do su
? padre.

X

11. Medios de prueba

I1.1. Prueba pericial del Ministerio Pablico
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El 6rgano acusador, en la fase de la produccion de los medios de prucba, presenta como
peritos a los siguientes ciudadanos:

- Marlene Miriam Rivero Aliaga, mayor de edad y habil por derecho, divorciada, psicologa,
con C.I. No. 2570018 LP y domiciliada en la calle 11 No. 120 de la zona Achumani de la
ciudad de La Paz. manifiesta que es psicologa forense del Instituto de Investigaciones
Forenses (IDIF) y ha realizado el estudio psicologico de la menor Suleyda Palacios Ojeda,
quien durante la exploracién ha presentado un trastorno depresivo acompaiiado de ansiedad,
sintomas de tristeza y melancolia, desinterés por las actividades propias de su edad; no hay
(rastorno de memoria, ni trastorno en la forma y contenido del pensamiento, por cuanto s
mostro reservada durante fa evaluacion.

- Geovanna Patricia Taboada Echalar. mayor de cdad y habil por derecho, soltera,
bioquimica y farmacéutica. actualmente perito cn genética forense y con C.1. No. | 148574
Chugquisaca, manifiesta que es perito en genética forensc del IDIF, se ha tomado muestras

de sangre de Sulayda.Rakseiasstiaday Rosendo Palacios, asi como gotas de saliva de la
nifia de 5 dias, por lo que habiendo realizado la prueba de ADN se ha establecido que a

Rosendo Palacios Rengifo no se excluye como padre biolégico de dicha nifia, hija biologica
de Suleyda Palacios Ojeda; lo que quiere decir que la probabilidad de paternidad de
Rosendo Palacios Rengifo frente a la menor es del 99.9999 %.

- Agustin David Pefiaranda Cutipa, mayor de cdad y habil por derecho. casado, psicdlogo,

con C.I. No. 2636186 LP y domiciliado en la calle Ruperto Jurado No. 1859 de la zona Alto

Tejar, manifiesta que es psicologo de la FELCC. en el mes de febrero de 2009, durante la

entrevista realizada a la menor Seiidmbaliciaimbiade de 12 afios de edad, ésta ha

presentado un trastorno de ansiedad generalizada, afligida a consecuencia de los abusos
sexuales reiterados que ha experimentado y sufrido de parte de su progenitor; ademas,
temor de asumir la maternidad porque no deseaba al hijo que iba tener. Asimismo, s¢ ha
encontrado caracteristicas de trastorno [dbico: temor a personas que no pertenecen al
ambito familiar y temor a las criticas de terceros y de personas extrafias por su condicion de
una menor embarazada.

11.2 Prueba pericial

De las pruebas periciales ofrecidas por el 6rgano acusador, fueron admitidas e introducidas
al juicio. lo siguiente:

- El informe de evaluacion psicologica de la Lic. Marlene Rivero Aliaga. en ¢l cual

- concluye que la menor presenta depresion acompaiada de ansiedad. Prueba que sc halla

codificada con MP-6;

- En el informe pericial de Geovanna Patricia Taboada Echalar concluye que Rosendo
Palacios Rengifo no se excluye como padre biolégico de la menor de cinco dias. hija
biologica de Ammbninerend, | probabilidad de paternidad de Rosendo Palacios
Rengifo frente a la menor es de 99.9999 %. Prueba que se halla codificada con MP-7:

- En el informe psicoldgico del Sbite. Adm. Lic. Agustin Pefiaranda Cutipa concluye que
ST Trmsenitilds Prescnla rastorno de ansiedad generalizada por la preocupacion
excesiva respecto a la crianza del hijo que espera, producto de los abusos sexuales
experimentados por su progenitor. Asimismo, se encuentra rasgos de presentar una fobia
social por el temor acusado y persistente a personas que pertenecen al ambito familiar.
Prueba que se halla codificada con MP-5;
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. de agosto de 1995 y sus padres son

Prueba que se halla codificada con MP-1;

- En el certificado de médico forense de Suleyda Palacios Ojeda de fecha 21 de febrero de
2008, concluye que la nombrada presenta el diagnostico de embarazo en curso de
aproximadamente ocho meses de gestacion. Prueba que se halla codificada con MP-2; y

- En la declaracion de fecha 2 de abril de 2008 (acta de anticipo de prueba) de la testigo

b sfiere que tienc doce aiios de cdad, su papa Rosendo Palacios
Rengifo empleando medios de violencia la ha bajado el buzo 'y abusado .sexualmente en
cuatro oportunidades en su lote de terreno de el cafetal. Prueba que se halla codificada con
MP-4.

I11. Fundamentacién probatoria

De los medios de prueba introducidos al juicio oral, y previa valoracion de los mismos
conforme a las reglas de la sana critica, se llega a las siguientes conclusiones:

111.1. Hechos probados

|, Seomdsakalasioasiemdnr desde que tenia 11 afios de edad, ha sido victima del delito de
violacién de parte de su progenitor Rosendo Palacios Rengifo, quicn empleando violencia
fisica e intimidacion. la abuso sexualmente en cuatro oportunidades, es decir, desde el mes
de junio de 2007. en el cafetal de propiedad del agresor. ubicado en el Distrito de El Sillar
de Palos Blancos de la provincia Sud Yungas del departamento de La Paz. Extremos que
han sido probados con las pruebas documentales codificadas con MP-PD4, MP-PD5 y MP-
PDI.

2. El hecho ocurrido, en principio no es denunciado por la victima debido a que el autor la
amenazé con quitar la vida; sin embargo, la madre de Seterslanielci0sbladomiastmm
(Spuceniziommes advierte que su hija se encontraba apenada, motivo-por la cual traslada a un
centro médico del lugar. Posteriormente, como resultado del diagnostico se cstablece ocho
meses de embarazo, consiguientemente la menor victima da a luz a una nifa. Extremos que
han sido probados con las prucbas documentales codificadas con MP-PD4 y MP-PD2.

3. Realizado los examenes genéticos de paternidad. se concluye que Rosendo Palacios
Rengifo es padre biologico de la nifia habida en la menor ! " h

Asimismo, como consecuencia de ello, en la menor victima, se ha producido un grave
trauma o dafio psicologico. Extremos que han sido probados con las pruebas codificadas

con MP-PD6 y MP-PD7.
IV. Fundamentacién juridica

Rosendo Palacios Rengifo. al haber tenido acceso carnal con la menor Smreximmkiotme;
Ojeda de 11 afios de edad. empleando violencia fisica o intimidacion. ha incurrido en el tipo
penal previsto en el art. 308 bis (Violacion de Nifio, Nifia o Adolescente) del Codigo Penal.
porque dicho articulo establece que el que tuviere acceso carnal con persona de otro sexo
menor de catorce afios. serd sancionado con privacion dc libertad de quince a veinte anos.
sin derecho a indulto. asi no haya uso de la fuerza o intimidacion v sc¢ o alegue
consentimiento. Ademas. la conducta del nombrado acusado. sc adecua en ¢l tipo penal
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previsto en el art. 310 num. 2) y 3) (Agravacion) del Codigo Penal. por cuanto la victima es

., ».suhijay se ha producido un grave trauma y dafio psicologico.

De lo precedentemente expuesto, se desprende que fa conducta de Rosendo Palacios
Rengifo es dolosa (dolo directo de primer grado). porque ha realizado el tipo objetivo del
delito de violacidn con conocimiento y voluntad; consiguicntemente ha habido una agresion
consciente contra el bien juridico protegido por el Derecho Penal, como es la vida y la salud
de la menor victima Suleyda Palacios Ojeda de 11 afios de edad.

En consecuencia, el acusado Rosendo Palacios Rengifo. de conformidad al art. 20 del
Codigo de Penal, es autor; lo que quiere decir que su conducta (accion) es tipica,
antijuridica y culpable: consecuentemente, debe ser sancionado con la pena prevista en el
art. 308 bis (Violacion de Nifio, Nifia o Adolescente) con la agravante del art. 310 num. 2) y
3) (Agravacion) del Codigo Penal.

V. Voto de los miembros del Tribunal

Conforme prevé el art. 358 del Cédigo de Procedimicnto Penal, el Tribunal de Sentencia
conformado por el abogado Alfredo Jaimes Terrazas — Presidente, abogado Félix Conde
Colque — Juez Técnico; Angélica Villavicencio Salazar, Maria Katty Gonzales Villegas de
Vargas y Enriqueta Lecofia_Mamani de Cruz. juczas ciudadanas, previa deliberacion y
fundamentacion de cada uno de sus miembros, convencidos de que el acusado Rosendo
Palacios Rengifo es autor del delito tipificado en el art. 308 bis (Violacion de Nifio, Nifia o
Adolescente) con relacion al art. 310 (Agravacion) del Codigo Penal; por lo que en sujecion
al art. 365 del Cédigo de Procedimiento Penal, deciden dictar sentencia condenatoria,
porque la prueba aportada es suficiente para generar en el tribunal la conviccidn sobre la
responsabilidad penal del imputado.

POR TANTO:

El Tribunal de Sentencia Primero de El Alto del Distrito Judicial de La Paz, administrando
justicia a nombre de la Reptiblica DICTA: SENTENCIA CONDENATORIA contra
ROSENDO PALACIOS RENGIFO. mayor de edad y habil por derecho, de nacionalidad
boliviana, natural de Corocoro de la provincia Pacajes del Departamento de La Paz, nacido
el 1ro. de marzo de 1965. edad 43 afios. concubino. agricultor, con C.I. No. 2504791 LP y
domiciliado actualmente en el recinto penitenciario de San Pedro de la ciudad de La Paz. se
le declara AUTOR del delito tipificado y sancionado en el art. 308 bis (VlOLACl(')N DE
NINO, NINA O ADOLESCENTE) con relacion al art. 310 num. 2) vy 3)
(AGRAVACION) dcl Codigo Penal, y se le CONDENA a la pena privativa de libertad de
veinticinco (25) afios en presidio, sin derecho a indulto, que debera cumplir en el recinto
penitenciario de San Pedro de Chonchocoro, a partir de la fecha hasta el 27 d¢ noviembre
de 2034, sin perjuicio de computdrsele como parte de la pena impuesta el tiempo que
hubiera estado detenido en sede policial u otro recinto penitenciario, mas costas al Estado a
calificarse en ejecucion de sentencia.

-

La presente resolucion se funda en las siguientes disposiciones legales:

Arts. 119.1, 120.1, 121.1, 178.1. 180.1 y 410.11 de la Constitucion Politica del Estado.
Arts. 20, 25,27 num. 1), 37. 38, 308 bis y 310 num. 2) y 3) del Codigo Penal.

Arts. 171,173, 342. 358, 359. 360, 361 y 365 del Codigo de Procedimiento Penal.
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Con la facultad conferida por el art. 361 parrafo 2do. del Codigo de Procedimiento Penal, se

~sefiala Audiencia Publica para la lectura integra de la sentencia, el dia lunes 30 de

A

- ™

B = e R e

noviembre del afio en curso a horas 17:30.

REGISTRESE .- -

s t)

Angglica Villavicencio Salazar
JUEZA CIUDADANA ' JUEZA CIUDADANA

EnriqGeta Lecofa Mamani
JUEZA CIUDADANA
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ACTA DE AUDIENCIA DE LECTURA INTEGRA

DE LA SENTENCIA
i A HORAS 17:30 DEL DIA O1 DE DICIEMBRE DE 2009 SE INSTALA LA ﬁ}
{ AUDIENCIA l
Miembros dei Tribunal:
Dr. Alfredo Jaimes Terrazas : Presidente del Tribunal
Dr. Felix Conde Colgue : Juez Técnico
Sra. Angelica Villavicencio Salazar : Jueza Ciudadana
Sra. Maria Katty Gonzales de Vargas X Jueza Ciudadana
Sra. Enriqueta Lecofia Mamani : Jueza Ciudadana
Lugar:
Sala de Audiencia No. 2, Edificio de la Corte Superior de Justicia de El Alto.
Acusadores:
FISCAL - DRA. VIVIANA NIETO BIZARROQUE (AUSENTE)
- ABOGADO :HECTOR QUILLA VARGAS
(DEFENSORIA DE LANINEZ Y ADOLESCENCIA) (PRESENTE)
imputado :
ACUSADGC - ROSENDC PALACICS RENGIFO (PRESENTE)
ABOGADO : DR. EDDY MARUCHI RODRIGUEZ (AUSENTE)
Delito : VIOLACION

POR SECRETARIA SE INFORMA SOBRE LA PRESENCIA DE LAS PARTES
PROCESALES.

JUEZ PRESIDENTE.- Con lo informado por la secretaria del tribunal y tratdndose
de una audiencia de mera formalidad, puesto que las partes procesales tuvieron
conocimiento de la parte dispositiva se instala y la audiencia de lectura integra de
{a sentencia.

POR SECRETARIA SE DA LECTURA AL ACTA DE JUICIO ORAL
EL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL DA LECTURA A LA SENTENCIA Noxg/2009

PRESIDENTE DEL TRIBUNAL.- habiéndose dado lectura integra de la lectura
conforme lo prevé el art. 361 parédgrafo 2) de la Ley 1970, por secretaria
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procédase a la notiﬁc_acién‘personal de las partes procesales, y se les advierte que
la sentencia admite el recurso de apelacién :

t ‘ .
" Conlo que concluyo el acto a horas 18:10 firmando los sefiores jueces, de lo gue
cettifico:
‘ /i ! 7 .
| . : 4 7 2731l . .
- MARIAKAT , ?{f GAS ENRIQUETA LECONA MAMANI
" JUEZA-CIIDADANA JUEZA CIUDADANA
! '(/ // gt // o —
.. ANGEETCA VILLAVICENCIO SALAZAR < ”M A
JUEZA CIUDADANA pr. Alfredo Jaimes Lermt
" : o .  PRESIDENTE
ﬂ.f ' TRIBUNAL DE SEWTENCGIA ire..
' ' " Ei Alto, La Paz - Boliviz
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RESOLUCION N°274 /2010 "SALA PENALPRIMERA =

APELACION RESTRINGIDA

/

DENTRO DEL PROCESO PENAL -

e Lo SEGUIDO" POR EL MINISTERIO
Lol - " PUBLICO ~ Y  ACUSACION

PARTICULAR DE CRISTINA OJEDA |

LLANOS CONTRA ROSENDO
PALACIOS® RENGIFO" POR EL
" “DELI TO DE VIOLACION

430 de abii 4e 2010 :
VISTOS En apelamon 1estun01da la Senten01a Ne 008/2009 de fecha 27 de
noviembre de 2009 de fs. 558- 563, memonal de apeldmon de fs 574 576,
memorlales de contestacnon de fs. 582- 585 y 593 596, la prov1dencm de
1em1910n "de fs. 598, memonal de amphamon de f's 613 614 demas
antecedentes procesales y ' '

CONSEDERANDI Que cumphdos con los actos plocesales pwthos para
Jumo oral por dehtos accién pubhca, el Tr 1bunal de Sentencla Pumcm en lo
Penal de la cuidad del El Alto, mediante Resolucién N° 008/ 2009, pronuncia
a fs. 558-563, la SENTENCIA de fecha 27 de noviembre de 2009, por lo que
en su parte dispositiva, DICTA: SENTENCIA CONDENATORIA contra
ROSENDO PALACIOS RENGIFO, mayor de cdad y habd p01 derecho, de
naciondlidad bohv1ana natural de Corocoro de la p10vmc1a Pacajes “del
Departamento 'de La Paz, nacido el 1ro. de marzo de 1965, edad 43 auos
concubino, agncultox con C.I. N°. 2504791 LP y dommhado actualmente en
el recinto peniténciario de San Pedro de'la omdad de La Paz, se le declara

~ AUTOR del delito tipificado y sancionado en el Art. 308 bis (VIOLACION

DE NINO, NINA' O ADOLESCENTE) con relacién al Art. 310 num. 2) y
3) (AGRAVACION) del Codigo Penal, v sé¢ le CONDENA a la pena
privativa de libertad de veinticinco (25) afios en presidio, sin derecho a
indulto, que debera cumplir en el recinto penitenciario de San Pedro de

o-/




Chonchocoro, a partir de, la fecha hasta el 27 de nowemble de.2034, sin

perjuicio de computarsele como parte de la pena 1mpuesta el tiempo que
hubiera estado delemdo en sede policial u otro recinto penitenciario, mas
costas al Estado a calificarse en ejecucion de sentencia.

Que nouﬁcado el acusado ROSENDO PALACIOS RENGIFO,
mtexpone tecurso de. apelamon testringida a  fs. 574-576, bajo los
51g111entes fundamentos

°, En prlmex lugar apela la Rcsolucmn N° 133/2009 de 23 de noviembre
de 2009, puesto_que, hab1endo planteado incidentes las partes, en su
caso planteo incidente de actividad procesal defectuosa esto conforme
el Art. 169 num. 3) del Cédigo de Proccdlmlento Penal, sefiala que para
la audiencia de 27 de octubre de 2009 no se le notifico de manera

personal, que la. audiencia de constitucidn se sefialo nueva audwnma;

para el 6 de novwmble audiencia para la cual no se lo notlﬁco Yy

tampoco se ordeno su conduccién del recinto pemtenmarlo pmvandolo

asi de su derecho a recusar, y, esenclalmente de su delecho ala defensa
debido proceso y segundad JllI’ldlCa sefiala tamb1en que, si bien el
tribunal admite la falta de notificacién y la orden de conduccion

declaro 1mprobado su incidente, por lo que apela dxcha resolucion, ya

" que los defeclos absolutos no son suscep’ubles de convahdamon por lo
que pide se revoque la Resolumon N° 133/09 y se anule obrados hasta
fs. 384 de obtados K

e Inobsewanma de la ley adjetlva, mamﬁesta que el, Art. 340 del Codlgo N

de Proccdumcnto Penal, que ‘esta referido a la prepatacmn del juicio,
que 1a acusacion luego de radicada y cumphda con, todas las
formahdades se_pone en conocumento del unputado que hablendose

du,lddo el auto de apeﬁum de juicio, se tiene que el proceso se

contammo puesto que al haberse planteado un mmdente por la

' Dcfcnsona dc la chz y Adolcsccnc:a y declarado probada la mlsma y

se le per mmo su par t1(,1pa01on en el juicio, se mobsetvo el Art. 340 del
adjetivo vpcnal.
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i LaPaz - Bolivia
e, Por lo sefialado. al existir defectos absolutos msubsanables—solic.ita‘se

.. anule totalmente la sentencia Yy sé disponga la reposicion del juicio

por otro tribunal. . o

) . Corrido.en traslado el recurso a las otras partes procesales, responden
. por. memomal de fs. 582- 585 y-593:596, pidiendo en definitiva se confirme la

.sentencya 4

Que en cumplumento a 10 detcrmmado por la ultima parte del Art. 409
del Cod1g0 de Procedimiento Penal, por providencia de fs. 577 se remnen los
obrados a la R. Corte Supetior del Distrito, por sorteo realizado por el Sistema

IANUS se radica ante esta Sala para su comtdetacxon

[

En cumphmlento a lo dispuesto por el Art. 399 del Codigo de

I j /\ oJ e
i , l\c,_/»//( e

Q}j/d/

x/l (,/

{ Plocedumento Penal, por prov1denc1a de fs. 611 se dlspuso que el recurrente

ampli¢ y/o corrija su recurso en el término de 3 dias, presentando su
memorial a fs. 613-615 de obrados, bajo los fundamentos contenidos en el

mismo.

CONSIDERANDO Que asi vmos los antecedcntes para la plescnte

resolucion, este Tribunal ad-quem ADMITE cl recurso de apelacion .

restringida de fs, 574- 576, por haber se mtemuesto dentro el temlmo prev1st0
\ por ley, y dentro el limite de la competencia prevista por el Art. 398 de la Ley.

1970 establece y- concluye: .

oy

1 El nnputado en el momcnto del ]u1c1o en el que pude planteaxse, ,

‘_ exccpmones e mmdente'; planteo el incidente - de actividad procegal
i Jefectuosa, refiriendo que con la.primera resolucion debe ser nottﬁcado en
forma personal conforme dispone el Art. 163 num. 1) del Codigo de
Procedimiento Penal, pero sin haberlo notificado se, llevo a cabo.la. audiencia

i de 27 de octubre de 2009; pero esta fue suspendida, por otro lado en cuanto a |
4‘ la audiencia de de 6 de noviembre de 2009 seiiala que no fue notificado, pero

de actuado se infiere que se notifico-a su abogado defensor en fecha 3 de

derecho a la defensa, ya que s€ notifico a su abogado, pero que no asistio a

noviembre de 2009 como consta & fs. 164, tomando en.cuenta que estos actos
no se suspenden por ausencia de las partes, S¢ establece que no $€ vulnero su

Y




dicho acto procesal, se tiene no existe defecto absoluto, lo cual esta claramente
deterininado eir la Resolucin N° 13372009 de 23 de noviembre de 2009, y
que los argumentos CXpuestos por el apelante no la desvirtaan.

2.- Se acusa como defecto’absoluto que habiendo la Defensoiia de la
Nifiez 'y Adolesceticid planteado up incidente el cual fue” declarado probado,
por lo que se le acepto su participacion en el proceso, pero que al no haberse
seguido con el tramite dispuesto por el Art. 340 de] adjetivo penal se incurrig
cn un defecto absoluto illsubs':anable', pero de antecedéntes de] registto del
juicio oral se establece que la Defensoria de la Nifiez y Adolescencia’ puso en
conocimiento de las partes los furidamentos de su acusacién’ asi esta reflejado
en el registro del juicio oral conforme consta a fy. 497-498, se tiene que la
acusacion de la Defensoria presento acusacion Unica con la madre de la

victima, la cual fue notificada al imputado ¥ ratificada en audiencia de juicio,

por lo que o se puede hablar de actividad procesal defectuosd.

3.- Sin perjuicio de pronunciarse Unicamente sobre log puntos apelados,

cumpliendo lo dispuesto porel Art. 15 de Ia Ley de Organizacion Judicial, ¢
tiene que la seatencia esta debidamente fundamentada y motivada, ya que se
evidencia que se ha realizado una valoracién adecuada de las :pruebas y lo
producido en juicio, cumpliendo o dispuesto por el Att. 124 del Cédigo de

Procedimicnto Penal, *efectuaridose una correcta y justa valoratcion ‘de Ja |
prueba  producida en juicio “oral, puablico y contradictorio en’ su conjunto,’

cumpliendo los requisitos establecidos en ¢l Art. 360 del citado cuierpo legal,
scfialando el tribunal a lag partes intervinientes, el objeto del proceso, es decir
cual ‘¢és el delito; la acusacién sobre la cual se adecua lo$ téiminos de la

sentencia, con la participacién dé todos los componentes del tribunal, llegando -

a la parte dispositiva y seflalando las normas aplicables.

4 - Estableciéndose que el tribunal inferfor al haber declarado séntencia

condenatoria ha “aplicado cortectamente el Art. 365de] Cddigo de-

Procedimiento Penal, por otra parte, no se advierte ningun  defecto
absoluto ni vicios en la sentencia, que puedan darlugar a la aplicaciéon
de los Arts. 169 y 370 del citado cuerpo legal, por otro lado los fundamentos
expuestos en ‘el memorial de apelacion no desvirtian los - fundamentos de
la Resolucion apelada.
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POR TANTO: La Sala Penal Primera de la R. Corte Superior de

Distrito Judicial de La Paz, declara IMPROCEDENTES las cuestiones
planteadas en el Recurso de apelacion de fs. 558-563 en consecuencia,

. CONFIRMA la resolucién apelada Sentencia N° 008/2009 de fecha 27 de

- noviembre de 2009 de fs. 558-563, sea con las formalidades de ley.

Vocal Relator: Dr. Gerardo Torrez Antezana.
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