TRIBUNAL ORAL EN LO PENAL DE CHILLAN. 01 DE AGOSTO DE 2008, RIT 63-2008

TEXTO COMPLETO

Chillan, uno de agosto de dos mil ocho.
VISTO, OIDO Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, con fecha 28 de julio Gltimo, ante esta Primera Sala del Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal de Chillan, integrada por los jueces titulares dofia Claudia
Montero Céspedes, quien la presidié, don Gonzalo Bustos Garcia y y don Oscar Ruiz
Paredes, se llevd a efecto la audiencia relativa a la causa Rol Interno N° 63-2008, RUC
N° 0600873572-5, seguida en contra de PEDRO |GGG
cédula de identidad N , de 30 anos de edad, soltero, temporero, nacido en
San Carlos, domiciliado en

San Carlos; reﬁresentado ﬁor su defensor penal licitado don Raul Candia Pérez,

domiciliado en Chillan.
El Ministerio Publico, parte acusadora, estuvo representado por el fiscal don
Rolando Canahuate Ronda, con domicilio en , San Carlos.

SEGUNDO: Que, los hechos materia de la acusacion fiscal, segin consta en el
auto de apertura son los siguientes:

Que, con fecha 11 de Diciembre de 2006, alrededor de las 18:00 horas, el

acusado Pedro , concurri6 al domicilio ubicado en || Gzc
San Carlos, lugar donde se encontraba su
conviviente Daniela , ingresando a su interior, tomando a ésta del

pelo, procediendo a trasladarla hacia un patio trasero del inmueble, donde provisto de un
arma corto punzante, procedié a propinarle alrededor de 8 pufaladas en diferentes partes
del cuerpo, causandole diversas lesiones, entre ellas una penetrante cardiaca, que le
provocé la muerte; interviniendo en su auxilio, d Andrades i que
también se encontraba en el lugar, instante en que el acusado le propina una pufalada a
Andrades | especificamente una penetrante cardiaca, que provoca
posteriormente su muerte, huyendo ﬂ del lugar de los hechos.

Los hechos anteriormente descritos son, a juicio del ministerio publico,
constitutivos de los delitos de Parricidio y Homicidio Simple, ilicitos descritos y
sancionados en los articulos 390 y 391 N° 2, ambos del Codigo Penal, respectivamente.
La participacion del acusado se estima en calidad de autor, en relacion con ambos

hechos, conforme al articulo 15 N° 1 del Cddigo Penal; encontrandose los dos ilicitos en
grado de consumado.

Segun la fiscalia, concurre la atenuante del articulo 11 N° 8 del Cddigo Penal en
relacion con ambos delitos, y no concurren agravantes.

Con arreglo a los articulos 1, 3,11, 14, 15, 18, 21, 24, 25, 28,29, 30, 31, 45, 50, 68,
69, 390, 391 N° 2, todos del Codigo Penal, y 248 letra b) y 259, del Cddigo Procesal
Penal, y demas normas legales pertinentes, el Ministerio Publico solicita se condene al
acusado PEDRO [IIGEGEGEGEE - =S siguientes penas:

1.- En relacién con el delito de Parricidio en perjuicio de dofia Daniela [}
B - Vinisterio Publico solicita se le condene a la pena de quince afios y un



dia, de presidio mayor en su grado maximo, accesorias legales que corresponda, con
costas.

2.- En relacién con el delito de Homicidio Simple en perjuicio de [ EGcCcNG_
Andrades Guajardo, el Ministerio Publico solicita se le condene a la pena de seis afios de
presidio mayor en su grado minimo, accesorias legales que corresponda, con costas.

TERCERO: El ministerio publico, en su alegato de apertura, ratificé su acusacion y
ofrecio probar los hechos expuestos en ella, lo que lograra, dice, con los testimonios de
un testigo presencial, de los policias que se constituyeron en el lugar y realizaron las
diligencias investigativas, con documentos y otros medios de prueba como el cuchillo con
que se cometieron los delitos. Solicita la condena del acusado.

La defensa, en su alegato de apertura, expresa que no discutira sustancialmente
los hechos de la acusacion, los que estima se acreditaran, pero discrepa de la calificacion
ue el ministerio pablico ha dado al primer delito, relativo a la muerte de Daniela ||l
_, ya que estima que se trata de un homicidio simple y no de un parricidio.
No habia entre hechor y victima una relacién de convivencia, sino s6lo una unién de
hecho que no duré mas de un mes. Para que haya convivencia, agrega, la relacién debe
ser estable, permanente y juridicamente asimilable a una familia de origen conyugal. El
acusado declarara en la audiencia y explicara la relacion. Tuvieron separaciones, y ella
tuvo otras parejas. Hubo episodios de infidelidad de parte de ella. Los dos hijos de ambos
no vivian con ellos. Antes, la victima abandoné la casa y regresé a San Carlos, poniendo
término a la relacion. Hubo sélo un breve reencuentro. Solicita se le reconozca la
circunstancia atenuante del articulo 11 N° 8 del Cédigo Penal, y se le aplique la pena
minima.

CUARTO: Que el ministerio publico, en su alegato de clausura, estimé acreditados
los hechos expuestos en la acusacion con las pruebas rendidas en la audiencia, haciendo
hincapié en los dichos de la testigo ocular. Insiste en que la muerte de Daniela || Iz
i se trata de un parricidio y no de un homicidio simple, porque indudablemente
existia una relacion de convivencia entre victima y victimario, la que se acreditaria incluso
por lo manifestado por el propio enjuiciado, cuando manifesté que vivieron juntos en
Santiago, bajo un mismo techo, relacion que durd hasta que ella se vino a San Carlos y él
la sigui6. Reitera su peticion de condena.

La defensa, en su alegato de clausura, pide se recalifique el delito de que fue
victima Daniela ||} I 2 homicidio simple, ya que no ha quedado establecido
gue hayan sido convivientes. Los periodos de convivencia que hubo fueron cortos. La
madre de la victima dijo que ello ocurrié en el afio 2006. Existieron infidelidades de parte
de Daniela, lo que provocaba el término de la convivencia. Los hijos no vivieron con su
padre desde el afio 2003 en el caso de la nifia mayor y desde el 2005 en el caso de la
menor. De esta manera, no existié una relacion estable, publica y notoria. Se veian a
escondidas, como lo manifesté la madre de ella. Cita un trabajo de Javier Barrientos
Granddn, quien en un informe en derecho manifestd que para que exista convivencia
debe haber una relaciéon estable y asimilable a un matrimonio y a una familia, de tal
manera que para que se trate de un parricidio debe existir al momento de la comision del
delito, de tal manera que matar al conviviente seria como matar al cényuge. En el caso
que nos ocupa, sélo hubo “convivencia” durante un mes, no era publica, los hijos no
estaban con ellos y hubo de parte de la occisa una relacion con otra persona. Alega la
concurrencia de las atenuantes de los nimeros 8 y 9 del articulo 11 del Cédigo Penal,
fundando la Ultima de ellas en que hubo de parte del acusado una colaboracién
sustancial, aportando antecedentes como los relativos al arma, lo que habria permitido su



recuperacion, ademas que dio datos respecto de su relacion con la victima. Finalmente,
solicita se le aplique la pena minima.

La fiscalia, replicando, solicita se rechace la atenuante del articulo 11 N° 9 del
Cddigo Penal, por ser incompatible con la del N° 8 de la misma disposicion legal, dada la
relaciéon de género a especie existente entre ambas, y porque, ademas de lo declarado
por el acusado, existen los dichos de la testigo presencial, y porque el encartado
manifestd a la policia que no sabia dénde lanzé el cuchillo; de esta manera, igualmente
se habria acreditado su participacién sin su declaracion.

La defensa no hizo uso de su derecho a réplica.

QUINTO: Que el acusado Pedro |GGG (<bidamente

informado de los cargos formulados en su contra, renuncid a su derecho a guardar
silencio, y manifestd que conoci6 a Daniela el afio 2001, y pololearon como cuatro meses.
Fue su pareja por unos meses, hasta que quedé embarazada y la madre se la llevé. El
estaba detenido por un robo. El hijastro de su suegra reconoci6 a la nifia que nacié. Volvio
a tener relaciones con Daniela, hasta que a los dos meses ella abandoné la casa,
dejandole la nifia. Llegé la madre de ella con Carabineros y se la quitaron porque no tenia
su apellido. Después Daniela regresé y volvieron a tener relaciones, y Daniela quedd
embarazada y tuvo a su segunda hija.

El Sename volvié a interponer una demanda y le quitaron a la nifia. Entonces él
dio por terminada la relacion, y se fue a Temuco y luego a Santiago. Al regresar a San
Carlos, Daniela le dijo que tenia problemas con su actual pareja, y nuevamente volvieron.
Ella recibia llamadas telefénicas de alguien, y finalmente abandoné el hogar. El viajo
desde Santiago a San Carlos y acudi6 a casa de la mama, quien le dijo que Daniela no se
encontraba alli. Se retird y estuvo bebiendo cervezas, y alguien le dijo que ella si estaba
en casa de la mama, por lo que volvié a ir en esa casa. Al entrar a la casa, vié un triste
espectaculo, varias personas bebian alcohol y su ex pareja estaba casi desnuda. y habia
otro individuo alli. La tomé del pelo y la sac6, pidiéndole explicaciones. Daniela le dijo que
ella tenia la culpa. Entonces procedié contra ella. Estaba fuera de si. Le dio como ocho
pufaladas con un cuchillo que llevaba. También agredié a don Manuel. Sintié golpes en el
cuerpo. Se encuentra arrepentido de lo ocurrido. Daniela también convivié con otras
personas. Su hijas tienen actualmente 6 y 3 afios, y la mayor es hija biolégica suya, pero
reconocida por otro hombre. La Ultima convivencia con Daniela duré poco mas de un mes.
Ella le fue infiel con un tal Alejandro y con Miguel [l Después de haber dado las
pufialadas, la hoja del cortaplumas quedd doblada. Después de los hechos la botd. Era
celoso, y le gustaba estar con Daniela y con sus hijas. La mayor de las nifias, Camila, fue
internada en diciembre de 2003 y la segunda a los dos meses de vida. Ninguna de las
menores estaba con ellos. Después de ocurrido el hecho se fue a entregar
voluntariamente a Investigaciones, donde declaré voluntariamente. La convivencia mas
larga con la occisa duré alrededor de un afio y medio. Cuando ocurrieron los hechos no
convivian.

SEXTO: Que los intervinientes no celebraron convenciones probatorias.

SEPTIMO: Que el tribunal, apreciando las probanzas rendidas en la audiencia con
libertad, pero sin contradecir los principios de la Idgica, las maximas de la experiencia ni
los conocimientos cientificamente afianzados, tiene por acreditados, mas allad de toda
duda razonable, los siguientes hechos: Que el 11 de diciembre de 2006, Pedro
_concurri() al domicilio ubicado en

San Carlos, lugar donde se encontraba Daniela
Ingresando y tomando a Daniela del pelo, trasladandola hacia el patio del inmueble, y con
un arma blanca le propin6 pufaladas en diferentes partes del cuerpo, causandole




diversas lesiones, entre ellas una penetrante cardiaca que le provocd la muerte por
anemia aguda. Acto seguido, agredié con la misma arma a Andrades

Guajardo, quien se encontraba en el lugar, propinandole una pufialada que le produjo
lesiébn penetrante cardiaca, que provocé posteriormente su muerte debido a un shock
hipovolémico. Momentos mas tarde concurrid a la Policia de Investigaciones dando
cuenta de lo acontecido.

Los hechos descritos constituyen los delitos de homicidio simple, ambos en grado
de consumados, descritos y sancionados en el articulo 391 N° 2 del Cédigo Penal;
correspondiéndole en ellos al acusado Pedro [ G - ticipacion de
autor de conformidad con el articulo 15 N° 1 del Cddigo Penal, por haber actuado en los
hechos de una manera inmediata y directa.

OCTAVO: Que para arribar a la conviccién sefialada en el motivo anterior, estos
sentenciadores han tenido en consideracion la prueba aportada en este juicio por el
ministerio publico, la que a continuacién se esbozara:

Primeramente declaré la testigo Myriam , quien
manifestd que presencié la muerte de su hija Daniela. Llegé Pedro , latomé de

las “mechas” y la sacO hacia fuera. Le dio cuchilladas. Ella cay6 a sus pies. Su
conviviente, Andrades, le dijo que por qué lo habia hecho, y Pedro le dio dos
pufialadas, y a continuacion se fue. Esto ocurrié en San Carlos, no recuerda la fecha.
Pedro y Daniela tuvieron dos hijos. El dia anterior a que ocurriera la tragedia, Daniela
estaba a con él en Santiago. Alli vivian juntos y trabajaban como temporeros. Reconoce
al acusado en la audiencia. Al ocurrir los hechos en su casa se encontraba ella, su hija,
un amigo y dos nifios. Daniela se encontraba con ropa, y el amigo se encontraba sin
polera, pero con los pantalones puestos. Antes Pedro habia ido a su casa preguntando
por Daniela, manifestandole “la voy a tener que pitear”. Pedro y Daniel iniciaron su
convivencia en el afio 2001. Se separaron, pero seguian viéndose a escondidas de ella,
quien se oponia a la relacion. El dia anterior a los hechos, ella lleg6 de Santiago
manifestdndole que Pedro le pegaba y que no queria volver con él. Las dos nifias se
encuentran internadas. Se la contrasta con su declaracion prestada en Investigaciones en
la que manifesté que Daniela volvi6 de Santiago porque engafiaba a Pedro con otro
“cabro”, y no sabe explicar la contradiccion. Cuando Daniela se fue a Santiago, estuvo
alla un lapso que no puede determinar, no puede precisar si fueron meses o afos.
Seguidamente declar6 Hans Humberto Suazo Sanhueza, subinspector de
Investigaciones, quien expresa que se encontraba de turno cuando recibi6é un llamado de
la guardia de la Unidad, por lo que concurrié al cuartel. Alli se encontraba el acusado
entregandose. Se trataba de un tal “Pepe Grillo”, a quien ubicaba porque como un mes
antes habia ido a entregarse por una infraccion a la Ley de Alcoholes. Seguidamente se
dirigi6 al Hospital, en donde fue informado que una mujer que habia ingresado se
encontraba fallecida, y un hombre lesionado era intervenido en el pabellén. El sitio del
suceso lo trabajo la Brigada de Homicidios de Chillan. El tomé declaraciéon voluntaria al
imputado, quien sefialé que inicié una relacion con la occisa el afio 2001, y después de
cuatro meses de pololeo ella se fue a vivir a casa del imputado. Nacieron dos hijas. Se
fueron a Santiago a trabajar como temporeros. El 9 de diciembre les pagaron su sueldo, y
al regresar a la casa después de haber salido a comprar ropa, ella no estaba. Vecinos le
manifestaron que habia salido con una mochila. El se vino a San Carlos, “a dedo” en un
camion, llegando en la madrugada, y se dirigié a su casa a dormir un rato. En la mafiana
fue al domicilio de la madre de Daniela a preguntar por ella, y la madre le manifesté que
no se encontraba alli. En la tarde volvié a ir a buscarla, y la vio con otro sujeto. Le dio de
ocho a diez pufialadas. La madre y el padrastro de Daniela la defendieron, y él atacé al
primero con el mismo cuchillo, cuya hoja se le dobld. Bot6 el arma, se cambid ropa y se
fue a entregar. Después de interrogar al inculpado se enteré que el otro agredido habia




fallecido en el Hospital. El cuchillo fue encontrado botado y presentaba manchas pardo
rojizas. Reconoce dicha arma que se le exhibe, como asi también al acusado en la
audiencia. Interrog6 también a la madre de la occisa, quien manifestd que su hija se habia
ido a Santiago a vivir con el inculpado.

Seguidamente declaré el perito Gregor Pinto Carrasco, médico legista, quien
manifestd que el dia 12 de diciembre de 2006, realiz6 la autopsia al cadaver identificado
como | ~ ndrades Guajardo, cuyo cuerpo media 1,53 metros y pesaba 55
kilos. Presentaba lesiones provenientes de maniobras de reanimacion. La lesidn principal
era una herida suturada ubicada en el sexto espacio intercostal, en la linea media
clavicular izquierda, de una profundidad de ocho centimetros, ubicada en la region de la
mamila izquierda y que media 1,5 por 0,5 centimetros, era horizontal, monofila, con la
cola hacia afuera y con reaccion vital. Su direccion era de izquierda a derecha, de arriba
abajo y de adelante hacia atras. Se ubicaba a 21,5 centimetros del hombro, a 10,5
centimetros de la linea media del cuerpo y a 106 centimetros del talén izquierdo. El térax
presentaba fracturas costales concordantes con maniobras de reanimacion y un
hemotérax de 500 centimetros cubicos; en el pulmén izquierdo una herida suturada de 2
centimetros, una sutura del pericardio y una herida en el corazén, suturada, de 1,5
centimetros, cerca de la uniéon auriculo ventricular y del nacimiento de la arteria aorta. La
causa precisa y necesaria de la muerte fue una anemia aguda y shock hipovolémico por
herida penetrante cardiaca, compatible con accién de terceros, siendo la muerte
inevitable, y la data del fallecimiento entre 12 a 18 horas antes del examen.

También declar6é la perito Carmen Gloria Martinez Ormefio, médico siquiatra,
quien manifesté que el dia 11 de enero de 2008 examind al acusado a peticion de la
fiscalia. Solicitdé un test de Roschard, que fue evacuado por la sicdloga del Servicio
Médico Legal de Concepcion. El examinado declar6 que anteriormente habia estado
detenido por robo; que fumaba entre ocho a diez cigarrillos diarios desde los once afios y
alcohol desde los quince los dias viernes y sabado, y que dejaba el dia domingo para
recuperarse. No hay dependencia al alcohol. También sefald fumar tres pitos de
marihuana por dia el afio 2006. Dijo que fue a la casa en Chillan porque ella le habia
hurtado dinero en Santiago. Que la occisa estaba en la cama con otro hombre desnudo,
por lo que le dio rabia, la tomé del pelo vy la tiré contra la pared. El padrastro y la madre le
pegaron con un palo y una manguera, respectivamente, por lo que él sac6 una
cortaplumas que llevaba en sus bolsillos para defenderse, y con ella atac6é a Daniela y al
padrastro. Pensé que habia quedado viva. Al examen mental se aprecia orientado en
tiempo y espacio, su relato es coherente, frio y sin emocionalidad; no se aprecian
alteraciones en el curso y contenido del pensamiento. Distingue lo licito de lo ilicito. Su

ensamiento es concreto, con cierta capacidad de abstraccion. Concluye que Pedro
_ no sufre ni ha sufrido un cuadro calificable de locura o
demencia; que su coeficiente intelectual corresponde a limitrofe; que presenta un
trastorno de la personalidad; y que en los hechos materia de este juicio actué en uso de la
razon.

También declaré Christian Hugo Hernandez Acufia, subcomisario de
Investigaciones, quien manifestd que el dia 11 de diciembre de 2006, por un llamado del
fiscal, se constituyé en el hospital de San Carlos. En el depdsito de cadaveres se
encontraba el cuerpo de Daniela || || | . ouc presentaba alrededor de
once heridas cortantes, algunas de ellas cortopunzopenetrantes. Tenia cinco en la
espalda, de unos 2 centimetros; cuatro en la regién anterior del térax, dos de las cuales
se encontraban en la region precordial;, otra herida cortante de defensa en la mufieca
derecha; otra similar en la regién frontal derecha; una erosiéon y un hematoma en el
pomulo izquierdo. Las lesiones parecian haber sido causadas con una misma arma.
Tomé fotografias del cadaver. También llegd al depdésito de cadaveres el cuerpo de



I /. drades Guajardo, que presentaba una herida cortopunzopenetrante
en la regién precordial izquierda, otro corte y dos punciones causados por atencion
médica. Examinaron también las poleras que llevaban los occisos, las que presentaban
desgarraduras coincidentes con las heridas que tenian. Funcionarios que concurrieron al
lugar del hecho le dieron cuenta de lo obrado por ellos y de los elementos encontrados. El
también concurri6 al lugar del suceso. Era una casa de material ligero, pareada, y en su
interior se encontraban signos de agresion y sangre en el patio. Reconoce dieciocho
fotografias que se le exhiben, incorporadas por el ministerio publico, que muestran el
inmueble por fuera y por dentro, el patio con manchas en el piso, el cuerpo de la mujer,
las heridas que presentaba, el cadaver del hombre, sefialando también la herida que
presentaba. Reconoce también las poleras que se le exhiben, incorporadas también por el
ministerio publico. En el informe policial se estableci6 como conclusién que el hechor
habia agredido a la victima porque la sorprendié con otro sujeto, informacién que obtuvo
de sus colegas de la Bicrim de San Carlos.

A continuacion declaré el perito Clemente Ignacio Correa Alvarez, médico legista,
quien expreso que el dia 11 de diciembre de 2006, practico la autopsia al cadaver de una
mujer identificada como Daniela d Media 1,62 metros y pesaba 74
kilogramos. Presentaba heridas cortopunzantes en la region dorsal, subescapulares, en
ambos lados. En la cara anterior presentaba una herida supraumbilical y otra
infraumbilical y en la cara anterior de la mufieca derecha; equimosis en la mano derecha y
region frontal; escoriaciones en sus codos; erosiones lineales, rasgufios, en la cara. La
lesion principal era una herida cortopunzante de tipo monofilar, ubicada entre el cuarto y
quinto espacio intercostal izquierdo, a cinco centimetros de la linea media del cuerpo,
levemente de trayecto de arriba hacia abajo y de adelante hacia atras. Al examen interno
se apreciaba que la lesion principal produjo fractura del tercer y cuarto arco costal interior,
herida penetrante que desgarrd la pleura y alcanzé el corazén. Habia un hemotérax
bilateral de 1500 centimetros cubicos y un hemiperitoneo de 400 centimetros cubicos. El
estdmago contenia restos de papilla alimenticia con olor etilico. La causa de la muerte fue
anemia aguda por penetrante cardiaca, compatible con accion de terceros, siendo las
lesiones coetaneas, vitales y necesariamente mortales. Estimé la data de muerte entre 22
a 24 horas antes del examen.

También el ministerio publico incorporé prueba pericial de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 315 del Cédigo Procesal Penal, consistente en informe pericial
bioquimico N° 318, emanado del Laboratorio de Criminalistica Central de la Policia de
Investigaciones de Chile, de 21 de marzo de 2007, suscrito por el perito quimico de dicha
reparticion, Cristian Echeverria Vera, en cuanto concluye que, realizado el proceso de
extraccion de ADN a partir de la sangre humana levantada de las evidencias 4 y 5,
consistentes en el cuchillo con empufiadura de hueso marca Tramontina con su hoja
doblada y de las manchas pardo rojizas tomadas desde la hoja del mismo cuchillo,
respectivamente, se observa una mezcla de al menos dos fuentes biolégicas, mezcla que
incluye el perfil genético de Daniela || |} } I v de! individuo del cual proviene la
sangre humana presente en la evidencia 2.

Asimismo, el Ministerio publico incorporé los siguientes documentos: extracto de
filiacion y antecedentes del acusado, que contiene una anotacidon prontuarial anterior;
certificado de defuncién de Daniela _ que consigna como causa de
muerte anemia aguda por penetrante cardiaca, accibn de terceros; certificado de
defuncion de Andrades Guajardo, que sefiala como causa de la muerte
anemia aguda por penetrante cardiaca, accion de terceros; certificado de nacimiento de
, hacida el 20 de abril de 2002, hija de César
; 'y certificado de nacimiento de

y de Daniela




, que da cuenta que nacié el 16 de mayo de 2005, hija de
Pedo y e Danielx I

Finalmente, como otros medios de prueba y objetos incorporé un set dieciocho
fotografias correspondientes al sitio del suceso y sus ramificaciones, evidencia levantada,
victima y sus lesiones, obtenidas por personal de Investigaciones de Chile; una polera de
color celeste y lineas blancas, deportivas, con leyenda en su parte frontal que dice
“Argentina”, marca Trotter; un cuchillo con empufiadura de hueso marca Tramontina, con
su hoja doblada; y una polera manga corta, color azul y rojo, con inscripcién “Alexander
Concept”, marca “Alexander”.

NOVENO: Que la defensa no incorporé mas prueba que la misma aportada por la
fiscalia.

DECIMO: Que para concluir de la manera que se ha hecho en el motivo séptimo

de esta sentencia, el tribunal tiene en consideracion que en el juicio se acreditd
sobradamente que las muertes de Daniela vy T

Andrades Guajardo fueron causadas dolosamente por un tercero, y que este tercero fue

el acusado Pedro . Esto se acredit6 con la declaracion
prestada por la testigo presencial Myriam , quien expone

haber visto cuando el encartado apufiald6 a ambos occisos; con lo manifestado por
subprefecto de Investigaciones Hans Humberto Suazo Sanhueza, quien expresé haber
estado presente cuando el imputado se fue a entregar al cuartel y dio cuenta del hecho,
testigo que reconocié en la audiencia tanto el cuchillo sefialado por el imputado como el
arma homicida como al propio encartado; con los manifestado por el perito médico legista
Gregor Pinto Carrasco, quien practicoO la autopsia al cadaver de
Andrades Guajardo, describe detalladamente el cuerpo y las lesiones que presentaba y
concluye que la causa de su muerte fue una anemia aguda y shock hipovolémico por
penetrante cardiaca por accion de terceros; con lo manifestado por el perito médico
legista Clemente Correa Alvarez, quien practicé la autopsia al cadaver de Daniela |l
_, describe detalladamente las lesiones que presentaba y concluye que la
causa de su muerte fue anemia aguda por penetrante cardiaca compatible con accion de
terceros; con los dichos del subcomisario de Investigaciones Christian Hugo Hernandez
Acufia, quien examind los cuerpos de ambas victimas en el hospital, y describe
circunstanciadamente las lesiones que cada uno de ellos presentaba, como asimismo
examino el sitio del suceso y lo describe detalladamente, reconociendo asimismo las
fotografias que en numero de 18 fueron incorporadas y exhibidas en la audiencia, y que
muestran la casa por dentro y por fuera, la taza del bafio con manchas al parecer de
sangre, el patio que presentaba una mancha pardo rojiza en el piso, los cuerpos de
ambas victimas en que se advierten nitidamente las lesiones que presentaban, y
reconoce las dos poleras incorporadas también al juicio y que muestran las desgarraduras
compatibles con las lesiones que tenian ambos cadaveres; con el cuchillo marca
Tramontina con empufiadura de hueso y su hoja doblada, incorporado a la audiencia y
que segun el informe pericial bioquimico allegado al juicio presentaba una mezcla de ADN
de al menos dos fuentes bioldgicas, una de las cuales incluye el perfil genético de Daniela
; 'y con los dos certificados de defuncion que concluyen que las muertes
se debieron a accion de terceros.

A lo anterior debe agregarse que el acusado ha reconocido en este juicio su
autoria en los dos homicidios de que se trata, al renunciar a su derecho a guardar
silencio, y participacion que también ha reconocido su defensor, quien sélo ha discutido la
calificacion 'iurl'dica que ha atribuido el ministerio publico al relativo a la muerte de Daniela

De tal manera, entonces, las pruebas incorporadas al juicio y que se han resefiado
aparecen a estos sentenciadores de tal entidad, gravedad y precision, que las hacen



dignas de crédito y suficientes para superar el estdndar de conviccidn exigido por nuestra
ley y tener por acreditada, mas alla de toda duda razonable, tanto la existencia de ambos
delitos de homicidios simples, previstos y sancionados en el articulo 391 N° 2 del Cadigo
Penal, como de la participacién que en ellos ha cabido al acusado Pedro i

en calidad de autor de conformidad a lo que establecido en el articulo 15
N° 1 del mismo Cédigo, por haber intervenido en su ejecucion de una manera inmediata y
directa.

UNDECIMO: Que, de la manera que se ha expresado, estos jueces han
rechazado la calificacion juridica atribuida por el ente persecutor al hecho relativo a la
muerte de Daniela || | | . concluyendo que el mismo corresponde a un
homicidio simple y no a un parricidio como lo pretendia la acusacién. Para asi resolver, se
ha tenido en consideracion que la prueba rendida en el juicio no ha permitido acreditar,
mas all4d de toda duda razonable, que entre el hechor y la victima hubiere existido, al
momento de acaecer los hechos, una relaciéon de convivencia.

Al respecto, cabe tener presente que para arribar a la calificacion atribuida por el
ente persecutor a los hechos que culminaron con la muerte de Daniela || GG
era menester que se probara que la relacion existente entre ellos, iba mas alla que una de
caracter simplemente carnal. Toda vez que la modificacion al articulo 390 del Cddigo
Punitivo, al agravar la accion desplegada por el o la conviviente, implica un mayor
reproche debido a la existencia de relaciones que generan mayor confianza y afecto entre
las personas. En definitiva, se requiere la existencia de una union afectiva intima que se
prolongue en el tiempo, la que entrega caracter de permanencia y estabilidad a la relacion
entre un hombre y una mujer, que hace las mismas veces que el de cényuge, como si
sélo faltase entre hechor y victima la celebracién del contrato de matrimonio para que ella
exista.

Por lo anterior, es necesario consignar que la agregacion de la voz “conviviente”
en el delito de parricidio fue establecida por la ley N° 20.066, de cuya historia fidedigna,
seqgun los datos del boletin N° 2318-18 del Congreso, es posible concluir que tuvo por
objeto asimilar la situacioén del conviviente con la del conyuge, de tal manera que, segun
las palabras del Senador sefior Chadwick, con dicha norma matar al conviviente serd lo
mismo que matar al conyuge. Que la jurisprudencia ha fijado pardmetros al respecto, y asi
se ha resuelto, siguiendo al efecto lo expresado por don Javier Barrientos Grandon,
Doctor en Derecho en Investigador de la Fundacién Fernando Fueyo Laneri, en un
informe relativo a la nocién de conviviente utilizada en el articulo 390 del Cédigo Penal,
citado por la defensa, que para gue exista convivencia son necesarias las siguientes
condiciones: 1° Una situacion de hecho que impligue una vida en comun; 2° Que esa
situacion de vida en comun sea asimilable a una “familia”; 3° Que esa situacién de vida en
comun sea asimilable a una familia matrimonial; 4° Que de esa situacién de hecho resulte
posible la asimilacion del hechor y de la victima a la nocion de cényuge.

En el juicio que nos ocupa, para acreditar la supuesta convivencia con los
requisitos que se han expuesto, sélo existen los dichos de la madre de la occisa, quien en
forma vaga e imprecisa ha sefialado que el acusado y su hija vivieron juntos un tiempo el
afio 2001 y luego se separaron, pero continuaron viéndose a escondidas de ella, que
tuvieron dos hijos, que la occisa se fue a Santiago donde estaba él y permanecio alla un
lapso que no puede precisar, no sabe si fueron meses o afios, y el dia anterior a su
muerte regresd manifestando que el encartado le pegaba y no queria volver con él, y se le
contrastd con su declaracion ante Investigaciones en la que manifesté que ella lo
engafiaba con otro “cabro”. A lo anterior debe agregarse lo manifestado por el propio
acusado al renunciar a su derecho a guardar silencio en este juicio, cuando sefiala que
con Daniela vivieron juntos en ocasiones a partir del afio 2001, que tuvieron sus dos hijas,
las que fueron internadas y no estaban con ellos, que ella lo engafid y tuvo relaciones con




otros hombres, que la convivencia mas larga que mantuvieron duré alrededor de un afio y
medio, que vivieron juntos durante alrededor de un mes en Santiago y luego ella se
regresé a Chillan y él la siguio.

Por ende, malamente existié la referida relacién y, ain més, en los términos y
requisitos sefialados anteriormente.

DUODECIMO: Que en ambos delitos de que responsable, concurre en favor del
enjuiciado la circunstancia atenuante establecida en el articulo 11 N° 8 del Codigo Penal,
que le fuera reconocida por el ministerio publico en la acusacion, esto es, la de que,
pudiendo eludir la accién de la justicia por medio de la fuga u ocultandose, se ha
denunciado y confesado el delito, la que resulta, por lo demas, suficientemente acreditada
con los dichos del funcionario policial Hans Humberto Suazo Sanhueza, cuando sefiala
que se fue a entregar al cuartel y dio cuenta de los hechos.

DECIMOTERCERO: Que se rechaza la concurrencia de la minorante establecida
en el articulo 11 N° 9 del Cdédigo punitivo, vale decir, la de haber colaborado
sustancialmente al esclarecimiento de los hechos, alegada también por la defensa, tanto
porque se fundamenta en los mismos hechos en que lo fue la atenuante referida en el
motivo precedente, lo que no hace posible acogerla, cuanto porque de las probanzas
rendidas en el juicio y ya analizadas no aparece establecido que sin su declaracién no
hubiere sido posible establecer igualmente su participacién, y tampoco que hubiere
sefialado el lugar preciso en donde habria botado el arma homicida.

DECIMOCUARTO: Que, siendo la pena asignada a los delitos de homicidio simple
de que se trata dos grados de una divisible, y concurriendo en ambos una circunstancia
atenuante y ninguna agravante, no corresponde aplicar el grado maximo.

DECIMOQUINTO: Que, por tratarse de reiteracion de crimenes de una misma
especie, al acusado le resulta mas beneficioso ser condenado a una pena Unica,
siguiendo el procedimiento sefialado en el articulo 351 inciso 1° del Codigo Procesal
Penal, por resultarle una pena inferior a la que le corresponderia de seguir el sistema
contemplado en el articulo 74 del Cédigo Penal.

Por estas consideraciones, y teniendo ademas presente lo dispuesto en los
articulos 1,11 N° 8, 14 N° 1, 15 N° 1, 21, 24, 26, 28, 50, 68, 69, 391 N° 2° del Cddigo
Penal; 1, 4, 45, 47, 295, 296, 297, 340, 341, 342, 344, 346, 348 y 351 inciso 1° del Cddigo
Procesal Penal, SE DECLARA:

I.- Que se CONDENA a PEDRO GG - 2 -
unica de DIEZ ANOS Y UN DIA de presidio mayor en su grado medio, y a las accesorias
de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos, y
de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, en calidad
de autor de los delitos de homicidio de Daniela | GTGNNEGEGE v .- T
I /ndrades Guajardo, ambos en grado de consumados, perpetrados en san
Carlos el dia 11 de diciembre de 2006.

Il.- Que se condena, ademas, al referido | |GGG 2 pago de las
costas del juicio; y al comiso de un cuchillo marca Tramontana, con empufiadura de
hueso, con su hoja doblada, incorporado en la audiencia.

La pena se le empezara a contar desde el dia 11 de diciembre de 2006, fecha
desde la cual permanece ininterrumpidamente privado de libertad.

Devuélvase al ministerio publico, en su oportunidad, la prueba pericial,
documental, otros medios y objetos incorporados en la audiencia, exceptuado el cuchillo
cuyo comiso se ha decretado.

Ejecutoriada que sea la presente sentencia, remitase copia autorizada de la
misma al Juzgado de Garantia de San Carlos para su oportuno cumplimiento; y péngase
a disposicién de dicho tribunal al condenado, oficiando.

Redactada por el juez don Oscar Ruiz Paredes.
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