Tausa Penal 110/2004 i

SENTENCI A. -PACHUCA DE SOTO, HIDALGO A LOS 23

VEINTITRES DiaS DEL MES DEL ANO 2005 DOS MIL CINCO. - - - -
————— VIS TA, para resolver la Causa Penal nimero 110/2004,

nstruida en-contra: de: . .- -

delito de ABORTGO en aaravio del PRODUCTO DFE SU PROPIA
LONULPETOM Y= s momemon s psens Semes g mavgare _ 5
——————————————— RESIHLETANBOS o summapmmens o
- - - IDENTIFICACION DE LA PROCESADA [
_— Quien manifestd llamarse como 3 quedado escrito,

Ser originario v vecino de esta Ciudad, con domicilio ubicado en

calle _ Ex hacienda de Guadalupe en esta

ciudad, de 24 afios de edad, por haber nacido cllllde Noviembre

de 1979, de estado civil soltera, de ocupacién Estudiante en |a
Licenciatura de Biologia, sin ingresos economicos, sabe leer vy
escribir, que no fuma que no mnaiare behidas embriagantes, que no

conoce la marihuana v los snervantes y no los consume, sin apodo,
refiric que el nombre de sus padres es |
I (= chos viven) v ser fa

primera vez que se encuentra detenida, - - - « - - - - - — o . _ __
e T RESUMEN DE MEDIOS DE PRUEBA - - - - - - - __
- - - En fecha 22 de octubre de 2003, se recibe I3 comparecancia v
declaracidon de _ visible a fojas 4 v
rendida ante el Agente del Ministerio Puhlico Investigador del
B o Adscrita al Hospital General de esty ciudad, en la
misma fecha se realiza la inspeccién ministerial v fe de persona de

N isitic o fojas 4 vuelta, a fojag 12

del presente sumario de fecha 30 de octuhre del afio 2003, se

recihe fa declaracion indagatoria de [

B rondida ante el ministerio piblico Determinador del I
turno- adscrito al Hospital General de ssta ciudad, asi mismo se

cuents en autos la comparecencia v declaracion testimonial de
. - focha 3 de noviembre del afio
2003 wvisible 3 fojas 28 del presente sumario, en la misma fecha a

fojas 29 vuelta obra la comparecencia y declaracion testirmonial de

I, ::rondo en autos tambidn a3
fojas 32 a 49 el expediente clinico de ]

B =mitido por el jefe Deleqacional de Servicios Juridicos del
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Instituto Mexicanc del Sequro Social, por otro lade obra tamhbién

Informe en Materia Quimica Forense de fecha 30 de octubre del
2003, suscrito por Quimica zurisaddai betanzos palmeros, visible a
fojas 53, asi mismo a fojas 54 del presente sumario, se cuenta con
el certificado de integridad en materia de medicina legal realizado
por el perito AQUILES ARMENTA RODRIGUEZ en la persona de
_; tambign en autos se cuents visible
a fojas 60, el informe de bt:-ﬁcia ministerial con numero de oficio PM
DH /149972003, de fecha 12 de diciembre de 20032, suscrito por los
elementos ARMANDO RIVERO TAPIA Y ANDRES FERNANDC
AGUILAR NAZAR; obrando en autos también visibles a fojas 64
vuelta de fecha 12 de febrero del afio 2004, la declaracion

testimoniai de. | - cuenta tambicn

visibles 3 fojas 69 con |a comparecencia y ampliacion de
declaracion indagatoria a cargo de R
de fecha 7 de abril del afio 2004, rendida ante la autoridad
determinadora; en fecha 10 de agoste de 2004, el Representante
Sotial, Determinador de la Mesa de Delitos ¥ la salud personal,
Ejercito Accién Penal en contra de I
B como probable responsable en la comision del delito de
ABORTO, cometido en agravio del PRCGDUCTO DE sU FF{DPBI
CONCEPCION , consighacién mediante la cual solicita 3 95%&

Autoridad se libre ia correspondiente Orden de Aprehension prtwiﬁi;;

cita; v radicandose la presente averiguacidbn en fecha 12 de
agosto del afic 2004, y decretindose el auto de Datencion
Constitucional en fecha 25 de octubre del mismo afio an contra de
la misma vy rindiendo su declaracién preparatoria, en presencia
de su defensor particular, dictindole dentro del térming
constitucional de 72 horas auto de formal prision 3 dicha
inculpada por el delite de ABORTO; en etapa de imstruccién ce
deszhogaron ias pruschas ofrecidas, decretindose el rierre de
instruccion v dandose vists a las partes para gue en los terminos
establecidos por fa Legislacidn, formularan ¥ exhibieran sus
correspondiente pliegos de conclusiones, las cuales fueron
ratificadas en |s Audiencia de vista en presencia de las partes,
realizando las manifestaciones que a su derecho convinieron,
daclarandose visto e proceso, citdndose a las partes para oir




sentencia dentro del término de ley, la cual se dicta conforme a los
Eigurentas,-~—-—~-—-——-—- ————————————— e e s a
[ s Sl CUHSIDE-RQHDGS —————————————
| - - - PRIMERO .- COMPETERCIA.- De la funcion prevista por al
Articulo 17 constitucional, en Ia especie resulta competente para
ejercerla este luzgador, en virtud de que se actualizan los criterios
de la penalidad territorio ¥y matena, conforme a log articulos, 20, 21
Y 23 del Cédigo de Procedimientos Penales, esta autoridad resulrs
competente para conocer de este proceso penal,

Einimn e e s T SR

" - - SEGUNDO.- ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DEL DELITO
st L SRl e S S——
- - -Aj- CONDUCTA Y TIPICIDAD - Toda vez que &l legislador
retne en el articulo 385 | elemento genérico v el primer alemento
especifico del delito, es por lo que en este considerando 5e procede
al analisis en forma conjunta de estos dos elementos v por lo que
hace a la tipicidad, el Ministerio Publico formula sy acusacion

invocando los articulos 16 Fraccion 1I, 154, 155 los cuales
astablecen:

:.:i:j-.__ ‘-'ivft'!tfbuﬁ? 16. -
4" Son aulcres g particines de! dafitg:

“Articulo 154,

para los efectos de este cidiga ABORTO es fa muerte dal producto
de la concepcion en Cualquier mementa de f5 prefiez,

“Articulo 155

A la mujer que disre muerte 3t producto de su propia concepcion. ..

se fe impondrd de une a tres afios de prision vy mufta de diez 3
cuzraenta dias”

- - - Preceptos de los cuales se desprenden ios siguientes elementos
tipicos: a).- la existencia de I3 accion humana voluntaria de una

Causa Fenal L10/72004 "
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muler encaminada 3 dar muerte al producto de su propia
concepeion b).- la lesion del bien juridicamente tutelado ¢).- 13 iy
relacion de atribuibilidad entre la lesion del hien juridicamentt:af?'?ij}%
tutelado y la conducta humana voluntaria d).- la reslizacién dolosa.

de la conducta humana e).- ol objeto del delito; por lo que para

L
verificar si se acreditan o no dichos elementos tipicos se procede 3l 4
analisis conforme 3 los articulos 219 v 230 de los medios de prusba F
que integran la presente’causa penal v en primer término existe |3 ! V
DECLARACION MINISTERIAL DE [ p
B dc fecha 29 de octubre de afio 2003, rendida ante Iz 3
autoridad mvestigadora, quien refiric en lo que nos interesa gue hace ¥
COMmo dos meses vy medio se entero que estaba embarazads de un o
amigo del que no sabe sy riombre, pero que lo conocid en el bar que it
se iiama_ an esta ciudad, en donde I3 detlarante trahaja T
tomo empleads, recordando que hace cuatro meses cuando salio Ia al
emitente de su trabajo su amigo le ofrecid llevarla a su casa ¥ esta o
JCepio por lo que tomaron un taxi v se fueron al domicilio de Iz i
declarante ubicado en calle _coiania Villas del i
Alamo de ests tiudad, donde viva solz ella v al llegar se pazaron los re
d0s, estuvieron platicando ¥ este le dijo que le diera un ?gegaﬁgsm 5y
ella no acepto manifestandole qgue LUnicamente eran arngos fﬁﬁﬁces ai
este la golpeo en i3 cars ¥ la forzé 3 tensr relaciones -x r:
tirandols en fa ¢z ma, v al enterarse I3 declarante que se ento Efa £ iy
embarazada fue 3 ver 5 Una amiga de Ia que no dice su norbire | i
Gue no ia guiere meter en problemas, que ssa amiga Ie. dio el i
fombre de unas pastillas denominadas CITOTEC de los cuales se .
introdujo tres &N 54 ¥agina en la noche con el conocimiento de que o
€ran para que abortara, que la declarante s5e encontraba en su casa y
ubicada en calle _ colonia Hacienda de ke
Guadaiupe ya gue se redaresd a vivir con sus padres, gue durante 3
toda la noche del dis 28 de octsbre del afio 2002 e empezo 3 sentir o
miai con colicos por lo gue ho pudo dormir y por la mafiana le dijo a i
Si papa que iria a Fecoger sus cosas a a casa donde vivia en Villas o
del Alamo quedindose i3 declarante ahi por que se sentia muy mal y g
sifttio que le bajaba, fue ai bafic y en Iz tazs expulso 3l producto d

pero no lo vio por que se sentis muy mal, sacandelo I3 declarante de
ia taza con un gancho de repa v lo hecho en uns caja sin recordar si
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era de cartén, llamando a su amigs I de quien tampoco sabe

su domicilio su direccidn ni su teléfono va que no guiere involucrar a
nadie, diciéndole que e ayudara por que se sentia muy mal vy
posteriormente llego su amiga v la lleve ai hospital, flevandose I3
caja con =l producto sin saber 3 que lugar ni que hizo con 2lia; por
olra parte existe tambidn |3 declaracion indagatoria de -

I - o DE OCTUBRE DEL ARO 2003,

visible 3 foias 12 del cual se desprende que la inculpads se reserva el

derecho de declarar; v en ampliacion de declaracién de fecha 07 de
abril del afio 2004 rendida ante I3 autoridad investigadora, a fojas 69
vuelta refirié que no ratifica sy declaracion rendida en fecha 20 de

octubre del afic 2003, 3 causa de que se ancontraba en estado de
nconciencia v no recuerda o que manifestd, que cuando le llevo ol
ministerio publico 1as hojas para firmarlas la declarante le manifests
que no le tha a firmar nada ¥a que no recordaba lo gue hahia
manifestado v dicho representante le dijo que le prestara sus dedos
pulgares de ambas manos quien se los lleno de tintz con un colin v
puso sus dedos en fas hojas que llevaba guien le dijo que ara un
requisito que tenia que cumplir y que el dia 29 de octubre del ano
2003, 13 deciarante se iba a cambiar de €353 Ya Que s5& encontraba
en Villas del Alamo, gue es una casa de huéspedes ubicads en |a
calie de _ ge encontraba guardando sus cosas an
una caja ya que acahaba de hacer limpieza que estaba mojado e
piso ¥ comna l3 emitente trafa I3 caja cargando se reshalo cavéndose
encima de la misma pagandose en sl estomaqo v le empezd a doler
miuchos sentidndose en 1a cama para que se le pasara el dolor ¥
2mpezd a sentirse mojada de abaio pensando que se le habia bajado
v fue al bafio percatindose Que estaba sangrando se coloco uns
toalla v le seguis doliendo mucho el es{omago, la declarante se
asusto mucho por que empezd 3 sangrar mas y le hablo a una amiga
de nombre [JIII: - recordar su otro apellido, quien llago a
los veinte minutos aproximadameante quien le pregunto que gqué le
pasaba diciendole que se habia caido que estaba sangrando mucho v
due se sentia muy mal, por o que trato de tranquilizarla un poco
diciendole la declarante que se sentia muy mal gque la llevars 3l
doctor v su amiga la llevo al Hospital del Seguro Social, en un Pointer
0 Golf del cual no recuerds mucho, nada mas veia doctores vy
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escuchaba que e hablaban, que I3 declarante tenia la duda de que

estaba embarazada ya que es muy irregular y al otro dia la
manifestaron los doctores que habia estado muy mal , que habhiz ’

temdo un aborto pero que ella no sabig que estsba embarazada,”

sospechaba por que empezabs 3 tener ascos y gue haciendo cuentas
tenia como mes o mes ¥ medio de embarazo, Gue no se habiz hecho
finguna prueba, aclarando Gue no tomo ningun medicamento como
€ Maneja que manifasté con los meédicos ¥ con el ministerio publico,
el cual o ega rotundamente; v en declaracion preparatoriz de
fecha 25 de octubre del afio 2004 visibles a fojas 85 manifests: que
NG es su voluntad declarar que dnicamente ratifica que no ests de
3CUEIo Con su primers declaracion, que no recuerda si imprimid sus
huellas digitales v que con I3 ultima si esta de acuerdo sin deses
uredar nada; y en ampliacidn de declaracion  de fecha 13 de
diciembre del afo 2004, visibles 3 fojas 121 se abstuvo del derecho
de declarar; declaraciones qie no pueden c-::_:exiﬁtir, pues en |
primera scepts haber tonocido gue astaba embarazads y gue con el
chijetivo de abortar toma pastillas, sin efbargo adn cuando se
Presume espontines asta declaracion, como se ha dicho es rendida
&l 29 de octubre del 2003 A CONSECUENCIA del re;::ﬁrte e
rersonal de trabajo social le hace 3i ministerio piblico afigc-;:;_f; al
Hospital General segin se advierte en la razén visible en fo as ;‘E,

el
.I:_‘;.'__,

donde le informaz que una mujer al parecer se practico el abo t@g

decir, SABIA e representante social que Iz persona en cuéﬁtéé de
quien incluso asienta su nombre como lo 95_ ;
B - ooacticarse un aborto, declararia como mculpada, no
obstante, se aprecia que la misma no se efncuentran satisfechos Jos
requisitos establecidos Para que tenga validez |3 declaracion de un
inculpado, como o 501 105 establecidos en los articulos 26 fraccion
1T v 227 fracciones 11 ¥ V de i3 ley adjetiva penal, pues se advierte
Gue dicha declaracion fue rendida sin pleno  conocimients ¥ sin
asistencia de algiin tefenser, por lo que si declaré quien se sabig gue
resultaba ser incuipada, se dehid respeiar s formalidad prevista por
el articulo 106 da) MISMOe  cuerpo de leyes, luego entonces an
términos del articuls 131 del multicitade ordenamienito, no se le
puede otorgar valides aiguna 3 dicha aeclaracion; shora bien, por lo
que hace z Jag subsecuentes declaraciones, como o son a partir de
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su indagatoria, si bien ¥a declara en presencis de su defensor,

shora se advierte aleccionada, pues resulta ilogico que habiendo
sufrido un accidente, no o hava hecho sahar asi desda un principio al
ministerio nablico tuando le tomo sy declaracién indagatoria; por
otio lado se ruents también con el ofirio de fecha 29 de
oftubre del 2003, suscrito bor meédicos tratantes SARABIA
MORALES 105E JOAQUIN Y JULIA HEEHRHDE.!Z‘AHECERA: por
el cual notifican a representante social, que fa paciente [N
_ nresento  como  diagnostico  aborto
provocado por estada de chogue, quien refirig haberse aplicado tres
tabletas de CITOTEC entra vaginal por i3 mafiana con la finalidad de
abortar presentanda sandarado ahundante Y 2xpulsidn de abundantas
coagulos; documental 3 la cual esta autoridad ie concede valor de
wdicio en términos de los establecido ROr el numeral 223 de i3 lay
adjetiva penal en la materia; ADMINICULADO A ELLO SE CUENTA
{ON Lasg TESTIMONIALES A CARGO DE LOs DOCTORES JULIA
HERNANDEZ CABECERA Y JOSE JOAQUIN SARABIA MORALES:
de facha 03 da noviembre del afio 2003, rendida ante 3 autoridad
determinad{ara, quien en lo que nos interesa manifastd s primera de
ellas: que se encontraba en servicio de admisién de toco cirugia en e}
Instituto del Hospital General de la zona ntmers uno del Instituto
Mexicano del sequro social, quien se desampefia como gineca'ﬂstetra,
que el dia 29 de octubre do afio 2003, la emitente se ancontraha
realizando sus labores 2 las 17:50 horas cuando {lego de maners

directa acompafiada de [N
B ovicn dijo ser amiga de la primera de ellas, que N o

Pidi6 que revisara ‘I o - - sentia muy mal

Gue 3 sangrado trag vaginal, que entra I ¥y i@ emitente
procedieron a3 acostar 3 la paciente en una mesa de exploracién

avudandole a quitar sy ropa de a3 cintura hacig abajo retirando el
panal que traja abundantes €oagulos v sangrado, que la pacients
presentaba palidez de teaumentos en otras palabras venia palida Y
seguia cop sangrado tras vagina abundante v 3 I3 paipacion la
declarante encontrd abdomen blando doloroso v al explorar genitales
58 enctuentra abundante sangrado v Ia paciente no Colabora para Ia
exploracidn por ig que simultaneamente interrogatorio preguntandole
51 tenia vida sexual Y que la pacients e respondio que tenia dos anos
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de vida sexual activa, preguntindole s utilizahs un métedo de

planificacién familiar ¥ que la paciente le responde que no, asimismo
se le interrogo sobre sy fecha de su ultima menstruacion
manifestandole Iz paciente que lo desconocis V¥ negandose 3
manifestar que si tenia familiares ¥ 3 8U acompafiante le respondio
Gue desconocis donde ge encontraban sus familiares ¥a que ella Ia

acaba de conocer vy que ella solamente acudié a |3 casa de la n
inculpada por gue Je habia hablado por teléfono diciéndole gue se

sentia muy mal , por lo gue la emitente en ayuda de la enfermera de ai
Guien desconoce sy nombre, encontrande 3 i3 paciente con presién =
de 802 30 lo cual significa gue es muy baja, se encontraba Ty al
palida lo cual es condicionado con el sanarado abundante gue g1
presentaba mismo gue condiciona la presién baja abdomen blando pr
deprecible, genitales dolorosos de acuerdo 3 su edad y sexo con =
abiuntante sangrado, v al tacto vaginal cérvix abierto ron W
abundantes codqulos en I3 vagina, apreciacién ala cual la emitente q1
diaghostico aborto incompleto con estado de chogue hipobolemico qi
que fue causado por sangradoe, informandole Ia declarante 3 sy gt
aCOmpanante «de I3 paciente, posteriormente se - paso te
inmediatamente 3 |3 paciente al drea de cirugia donde s5& Inicio i
mManeic con soluciones volviendo interrogar 3 |5 pac'ﬁe, o
refiriendole que si se habis tomado algo para provocar al san do, €
contestandole que se hahis aplicado tres tahletas de CHGT;EC '{'Ja al
vagina, asimisme ratifics I3 notificacion del lesionado de fecha 2O%e ¢l
octubre del afo 2003, reconociendo af contenido v sy ﬁrma’,' mis:m-_; q
que elaboro con el Doctor JOSE JOAGUIN SARARIA MORALES: y a3 al
prequntas que le fueron formuladas contesto: que el choque =
hipobolemico es una hipertension que es baja de la presion arterial, o
palidez de tegumentos, piel fria, pilo ereccién, pulso débil dio W
taquicardia en su inicio, esto eg que aumenta I3 frecuencia cardiaca fu
al inicio del estado de choques lo cual presentaba I3 paciente por ﬂ’
sahgrado transvaginal, que la emitente considera que se trats un {
aborto provocade por que Ia paciente requirid haberse aplicado a
tabletas de CITOTEC reconociendo que presentzha una amenorrea i
Gue es 3usencia de menstruacion, asi mismo I3 declarante menciona - n

que el CITOTEC tiene como nombre farmacolégico migsotrostol y es
Una prostagianding f2 que general Una reaccidn al nivel del cuellp
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uterino o cervical causando dilatacién del mismao por o que si hay

algo dentro del ltero se expulsa y que el CITOTEC se emplea
generalmente para enfermedades gastricag y también as indicado
por los ginecoobstretas para la maduracidn cervical en caso de
aborto terapéuticos, la cual si raquiere receta medica asi como
mdicacién médica para aplicarla ¥a que es un médicamento
madurador cervical v que de acuerdo a la sxploracion realizada a
. - - omento pudo presumir la
declarante gue se trataba de un ahorto por que el cuello cervical asta
abierto v las condiciones de I3 paciente le indica que se trata de una
aborto incompleto, pero no puede precisar la edad gestacional hasta
que no se realiza un legrado uterino mstrumental, aunado que la
paciente no permitia completamente que no cooperabs para la
exploracion; y en ampliacion de declaracién visibie a fojas 95
vuelta de fecha 27 de octubre del afio proximo pasado, manifestd
que esta de acuerdo con sus declaracionas anteriores ya preguntas
que le fueron formuladas contesto qua el chogue hipoholemico
genera mareo, lpotimia , obnibulacidn, piel fria, sudoracién,
taguicardia en sy inicio, aumento de pulso o taquisfigmia v que la
palabra obnibulacién |, significa visidn borrosa ¥ que una persona en
estado hipobolemico no puede apreciar de manera coherente las
circunstancias del momento en cuanto su  estado de salud sze
presenta, asi como no puede parecer coherentemaente las
circunstancias de tal momento en cuanto las consecuencias v riesgos
que implica dicho estado v que una persona en dicho estado cuando
estuviera 3 paciente con presién de cern no puede estar orientado
en tiempo y espacio pero en las condiciones en que ingresa la
paciente si puede encontrarse orientada ¥. 8l responde a estimulos
verbales, no puede precisar cuanto tiempo puede reponerse .una
persona de dicho estado va que depende de la oportunidad v del
manejo adecuado ya que una persona en esas condiciones se puede
generar {a muerte si no se atiende g maneja oportunamente, que con
[a propia apreciacién clinica si puede hacer un diagnostico aungque no
conozed [a causa que origing tai patologia; vy el seqgundo de los
mencionados refiric que ! declarante presta sus servicios para el
Instituto Mexicano del Sequro Social , como middico ginecobstretra,
prestando sus servicios en dicha drea vy al encontrarse realizando
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sus labores el dia 29 de octubre del afio 2003, en el area le toco

cirugia del turno vespertino aproximadamente como 3 fas cinco con

Haatiny

treinta minutos de la tarde, recibic en sy Servicio a la paciente

_ en estado de salud de -::hﬂqué:;__:

hipobolemico con sangrado tras vaginal en moderada cantidad v %
expulsion de codgulos asi come cifras de presién arteriat bajas por

io que se continuo con el manejo de estabilizar ias condiciones
generales de la paciente’ Pafa ser sometida a un legrado uterino
instrumental va que mgresa con diagnostico de aborto incompleto y
el de_ciaraﬂte_;rrgf:ed:’{} a solicitar procedimiento quUirirgico anestésico
en donde encontré gl hallazgo abundante tetido placentario
incompleto con codgulos abundantes vy una matriz de histerometria
de trece a catorce centimetros por el cuzl concluyo gue se tratahba de
un aborto incompleto del sequndo trimestre de embarazo enviando el
telido placentario 3 estudio histopatoidgice en el mismo hospital el
cual sirve para especificar ol tipo . de tejido .encontrado, mencionado
que previo al legrado uterino instrumentado la paciente le refirio
naberse aplicade medicamento via vaginal pars provocarse:sborto
con &l nombre de CITOTEC, posterior al legrade pasa ai servicio de
sala de recuperacion para continuar vigilancia dal Eangrad{:-;fjér
administracién  de antibidtico Cprofilactico. . Asimismo ratiﬁm. ';‘%E
documento que contiene ia notificacion de un lesionado. dal obra
autos reconociende su contenido v su firma de ia..miﬁma\'f
preguntas que le fueron formulas contesto que de acuerdo a3l
procedimiento quiriirgico realizado a I
si pudo referir que I misma cursshs. anteriormente un embarazo,
dunque no puede determinar el tiempo exacto de gestacion poT
haber expulsado el material de i3 gestacion quedando Unicamante
restos razon por el cusl se ‘mando 3 estudio histopatoldgico tejio
placentario para confirmar el diagnostico de aborto, que i3 reaccion
que presentan ias tabletas de CITOTEC aplicadas viz vaginal por ser
prostagiandinas  inducen 3 jas contracciones . uterinas .y
reblandecimiento del cuello de ia matriz ocasicnando aborto: v en
ampliaciéon de declaracién  visible a fojas 96 vuoelta
refirio que esta de acuerdo con su. declaracién anterior asi como el
contenido del documento que le fue puesto a la:vista v a preguntas
que le fueron formulas contesto que un chogue hipobolemico, es un

i b -] Il

£
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estade nosclogico que presenta el paciente cuando cursa una

hipertension severs consecuentemente una baja perfusion tisular ,
que el termino de hipertension

11

¥
Severa es una presion arterial baja
Jue es secundaria a |3 hemorragia presantada por la paciente  gue

el termino de percusién peculiar es el mal paso de nutriente v

0xideno a la ¢élulas en general, que una vez estahilizado |3 presion
arterial con soluciones espasores del plasma los cuales le fueron

administrados al ingreso de la paciente i eg posible que se le puede

estabilizando este mal funcionamiento, de perfusién tisular, que el

manejo de estanilizar las condiciones generales de la paciente fue

con la Administracién de solucionasg mtravenosas y/o meadica mentos
oxitocicos gue corresponde a oxitosina para contraer la matriz v asi
disminuir el sangrade uterino,

Que una persona puade estar
orientada en tiempo Y ®5pacio, posterior al estabilizar las condiciones

del paciente, que es variahle =] tiempo gue tards en raponerse una

persona de choque hipobolemico ¥3 que es de acuerdo las
condicionas en que se encuentra el paciente v las causag que lo
origma el tiempo es de minutos 3 horas, que una paciente af
momento de padecer de dicha chogue puede coordinar sensatamente
Sus ideas pero es posterior 3 estabilizar a un paciente y en el caso de
que se trata si es posible que pueda coordinar ideas ¥a gue todo

+ paciente que ingresar ai servicios de urgencias e Je debe de atender
‘de inimediato para asi proceder 3 un interrogatorio médico dirigido;
declaraciones testimoniales que provienen de quienes dijeron tener
i@ capacidad edad o instruccion que las permitié apreciar ]
abundante sangrado en I3 inculpada de cuenta y 1a pérdida de un
producto de Iz concepcion, {o que declaran en forma clara v pracisa,
3in que conste que lo hacen por engafio, error o soborno, por fo que
se advierte gue son imparciales, luego entonces 3l satisfacer lag
consideraciones previstas por el articulo 228 del codigo adjstivo
penal, lo procedente eg blorgarles con fundamento an e articulo 223
del mismo cuerpo de leyes, valor de indicio y con los cuales gze
corrobiora que 1a inculpada de cuenta abortd, sin embargo en cuanto
3 la causa de este ahorto, ioa-_t;s.t'i.ga_éﬂdéu_c'ijenta, no son medios de
prueba idéneos, pues elins mismos refieren que LES DIO |
inculpada que se tomo un abortivo, es decir an cuanto a las causas

de este aborto, resultan ser testigos de oidas, motiva pro el cual en

R

I _ﬁ
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cuanto a este hecho, no se les puede. oforgar mingn valor

probatorio; por otro lado obran las copias certificadas def 4

expediente ciinico de [ IIININEGEGEGEGEGEEGE que remite e£

jefe Delegacional de Servicios uridicos del Instituto Mexicano n:!ei
Sequre Social; documental esta, de 13 cual esty autoridad le cenﬂede i
vaior pleno en términos del articulo 224 del la ley adjetiva penal

si
vigente, de I3 cusl se aprecia en dicho expediente que la inculpada st
ingreso a dicha institucion el dia 29 de octubre del afic 2002 . a3l drea oc
de especialidad obstetricis con diagnostico de aborto incompleto del ci
5equndo trimestre mas schok hipolbemico; obra el informe de sl
policia ministerial visible - a fojas 60 mediante oficio he
PM/DH/1459/2003 de fechs 12 de diciembre del afio 20032, del cusl qu
se advierte que al entrevistar a Ia inculpada les refirid que salis de |z pr
¢asa de sus papds con direccién a sy dgomicilio en donde e qu
comenzaron a dar unos dolores en el estomagd y que sangraba ec
bastante, refiriendo a su vez que desconocia que se encontraba de
ermibarazada y al informarie con respecto a Io que eliz manifestd ante al
el representante social, les comento no recordar al-momento va que cie
s& encontraba muy mal en esps momentos; documental esta de I3 : de
tual esta autoridad le otorga valor de indicio en términos del ﬁrtchgb no
223 de I3 ley adietiva penal v 'con Is que se acredita queéﬁe g
entrevisto a la inculpada de cuents; por ultimo se cuents co %@ he

restimonial de. || visisic o foias 64 vungta

fecha 12 de febrero del afo 2004 quien manifests que el afio pasado
Cuando se encontraba en su domicilio fa Hamo por teléfono N v
le refirio que se sentiy muy mal y que si ke hacia favor de llevarla al

va
Sequrc al cuestiona leerle que qué tenia esta le respondid que se 3g
sentia muy mal v que le diers un “ray” llevandola en su vehicuio en cu
la parte de atrds por que sentia mal, llegando al Seguro Social 3 re:
urgencias en donde Is declarante se la entrego a una enfermera ¥ 3 Vi
otra mujer, asi mismo menciorma que desconocia gue I estaba i
embarazada no obstante indica que ests Je habia comentado que ha
tenia sospechas de ella indicando a sy vez que ella no se ilevo el )
producto en una caja, que M nunca e comento que se habis g
practicado ningun aborto asi como nunca vio que la misma estuviera pa
manchada de sangre sus ropas; declaracion esta del gue se otorga ne

valor de indicio en términos de lo establecido por el numeral 223 an qu
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relacion al 228 de I3 ley adjetiva penal, dado que por su edad,

capacidad e instruccién tuvo el criterio necesaric para apreciar el
; | acto, del que se advierte que la testigo se percata de que |3
inculpada se sentia muy mal lievandola al seguro Social a urgencias
entregandosela a una enfermers Y a olra mujer que la exposicién de
su testimonio es un parcial, que el hecho de que se trata es
susceptible de conocerse por medio de los sentidos, que el testigo lo
conocié nor si mismo y por no por inducciones o referencias de otro,
siendo la declaracién clara Y brecisa sin dudas ni reticencias sobre la
sustancia del hecho , que el testige no a sido obligado ni impulsado
por dafio ni error o soborno; vy al no existir mas medios de prueba
que se relacionen con los el'ernentoﬂ tipicos que se analizan, se
brocede 3 vaiorar en conjunto todo lo anterior, de o que se abtiene_"=~'-'-

que no se acredita la existencia de un accién voiuntaria, pues en la

especie no se encuentra comprobado en autos que en el activo del
delito se haya introducido el médicamente via vaginal para provocar
el aborto del producto de su Propia concepcion; por que si hien es
cierto al rendir su primera declaracion que obra en autos |3 nculpada
de cuenta refirid haberse introducido tres pastillas via vaginal de
nominados CITOTEC que le habia recomendado una amiga con el fin
de abortar, narrando detalladamente la forma de como suscitaron los
hechos, también lo es que como se ha expuesto, dicha declaracisn
- 1o puede ser tomada en cuenta conforme al articulo 151 del codigo
adjetivo penal, dado que no se encuentran satisfechos los requisitos
del articulo 227 de la ley adjetiva penal, pues como ya se dijo al
valorar dicho medio de prueba, la activo del delito no se encontraha
asistida de su defensor; sin embargo en declaracion posterior, aun
cuando refiere que se encontraha en estado inconsciente y no
recuerda lo que manifestd, aduciendo que el dia de los hechos ella
vivia en una casa de huéspedes ¥ se iba a cambiar de £as3, se
encontraba guardando sus Tosas en una caja v como acababa de
hacer limpieza estaba mojado el piso v como la emitente traia dicha
caja se reshalo v cayéndose encima de la caja v se peao en el
estomago del cual le empezé a doler mucho sentandose en {3 cama
para que se le pasara el dolor, sintiéndose motada de ahajo
pensando que se le habia bajado acudiendo al bafio percatandose .
que estaba sangrando hablandole 3 una amiga para que la lievara 3l

'-?t:ﬂﬂ;_-nj.-!..-_. e

it
i
i
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doctor llevandola al Instituto Mexicano del sequro Social ¥ la

declarante solo recuerda que veis doctores vy escuchaba que ¢
hiablaban, refiriendo también que tenia la duda de gue estaﬂéfﬂ._
embarazada va gue as muy irregular v que 3! dia sigulenta le da’jerg[j__%
los doctores que habia tenido un aborto, pero que no sabia ella que+.:
S& encontraba embarazada solo teniz sospechas por que empezaba 3
tener ascos y que haciendo cuentas tenia como mes o mes ¥ medio
de embarazo, refiriendo Que no tomo ningin medicamento; tales
dargumentos de haber sido ciertos, los dehid manifestar &N 54 pritner
declaracién en que seglin ella, ahora si estaba contiente como lo fue
5U indagatoria, sin embargo, ssume una actitud de silencio, lo cual si
blen es sy derecho, con tal silencio, no es Ibgico que ante una
necesidad de aclsrar ei porque del aborte, no io hava hecho saber;
por lo que aln cuando los doctores JULIA HERNANDEZ CABECERA Y
JOSE JOQUIN SARABIA MORALES son coincidentes en manitestar que
dicha inculpada iIngreso  con choque hipoholemico es decir una
inpartencién {presion arterial baja 80/30). Asimismio s primera
profesionista al realizarle |3 pregunta numero tres visibles a3 fojas 97
refirio que una persona en dicho estado de no puede apreciar de
fmanera coherente |as circunstancias del momento en cuanto -su
estado de salud que presenta asi como no puede apr%?‘géér
coherentemente las circunstancias de tal momento en ﬂuant‘ff%g:s s
CONSeCUentias ¥ riesgos que implica su estado; el segundo d? 1&{5 -
refirio: que una persona en dicho estado pueda ser cohereikte E’hl. .
Cuanto a la apreciacion de las circunstancias en torno sl momento
en que se presenta dicho schok hipobolemico, ello una vez que la
presion arterial con soluciones espansores del plasma, los cuales le
fueron administrados a I3 paciente, y asi es posible gue le pueda ir
estabilizando este mal funcionamiento de percusion tisular, asimismo
tarnbién refirio que una persona que alraviesa en un estado de
choque hipobolemico puede -estar orientada en tiempo v espacio
posterior a estabilizar las condiciones denerales del paciente v gsisi
25 posible estar orientads an tiempo y espacic mismo gue tarda en
FEPONErse una persona ya sea en minutos 3 horas, asimismo que una
Persofia que padece de una estado de dicho chogue si pueds
coordinar sensatamente sus ideas pero 5 posterior a estabilizar 3 un
atiente; de zhi que amhos profesicnistas se contradicen pues
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mientras una dice que-al menos que este con presion de cerg no

puede estar orientads en tiempo v e5pacio, su compafiero refiere que
€N €350 de gue la paciente ge e atienda luego es decir gue unha vez
estabiizando la  presion arterial con soluciones 2spansores de
plasma, puede estar orientada en tiempo Y €5p3acio, por eils es que
0 se corroborar que Ia inculpada de cuenta hava declarado i3
primera ocasion por sen":Eincm"qm:ien:::Ear pero en todo cazo tomo se
ha citado, no es rendida con las formalidades legales, amen de qua af
ministerio piblico en ningun momento aporto medios de prueba para
corroborar que el abortg que nos ocupa, fue provocado por ia propia
madre y siendo que no existe elementos de prueba que sirva para
acreditar el delito de aborto del cual se le acusa a I3 inculpada N
_ con lo anterior, no es que o suscrito de
credibilidad a fa conducta imprudente que acusada de cuents se
atribuye, sino gue no Cuenta con medios de prusha suficientes que
robiustezean i3 Provocacion del ahorto que |a propia acusada describe
&N 5U primer declaracian que verte sin las formalidades legales, nor
lo que de condenaria sustentandose en af material probatorio
restante, al resultar msuficiente, resulty violatorio de darantias, pues
e este sentido seap pronunciado los tribunales federales asentando
jurisprudencia como fa que 3 continuacion se trascrihe:

~ “Octava Epoca

Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDGO CIRCUITO,
Fuente: Gaceta del Sermanario Judicial de I3 Federacion

fomo: 70, Octubre de 1993

Tesis: I1.30, 1/56

Pagina: 55

PRUEBA INSUFICIENTE. CONCEPTO DE., |a prueba insuficiente sg
prasenta, cuando con el comjunto de los datog Gue obran en fa causa,
no se llega 3 la certeza de lag imputaciones hechas: por Io tanto, ia
sentencia condenatoria dictada ton base en ella, es violatoriz de

Jarantias,

TERCER TRIBUNAL COLEGIADD DEL SEGUNDO CIRCUITC,
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) e!ementuﬂ dei dehta asi como de las consecuenciasg juridicas del
'm:grﬁa --------------- - - TR

| fundamente en los articulos 17y 21 Constitucionales; 7, 16 fraccion
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Amparo directo 258/92. Leticia Napoles Mufioz. 11 de junic de

1992. Unanimidad de votos. Ponente: Maria dei Carmen Saﬁcheg
Hidalgo. Secretaria: Edith Alarcén Meixueiro.

| 'y
Amparo directo 382792, Mireya Oimos Veldzquez de Ledn. 29 dé
septiemnbre de 1992, Unanimidad de votos, Ponente: Maria del

Carmen Sanchez Hidalgo. Secretaria: Maria Concepcidn  Alonso
Fiores, )

Amparo directo 849/92. Juan Camargo Clvera. 24 de noviembre de
1992, Unanimidad de votos. Ponente: Jose Angel Mandujano
Gordiilo. Secretaria: Julieta Maria Elena Anguas Carrasco.

Amparo directo 767/92. Arturo Cocina Martinez. 19 de enero de
1993, Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Narviez Barker,
Secretario! Isaac Gerardo Mora Montero,

Amparo directo 158/93. Antonio Hemandez Veqa. 17 de marzo de
1992, Unanimidad de votos. Ponente: Jose Angal Mandujana
Gordillo, Secretaria: lulieta Maria Elena Anguas Carrasco.

_1-5'
,t*'a‘

- - - Luego entonces, al no acreditarse con medios de a%@'ba
suficientes que la propiz madre dol producto de I3 concepzior |
hava provocado el aborto, nos encontramos  ante una aiicidad
prevista por el articulo 25 fraccion II del codigo penal vigente en ja
entidad como causa excluyente del delito y al no haberse acreditado
los elementos del cuerpo del delito de ABORTC o procedente de
absolver a la inculpada de cuanta de la acusacion que 2n su contra
se formula en este procedimiento penal, decretando su lihertad

absoluta, siendo a su vez innecesario entrar al estudio de los demds

T Por in que hal:tiendu reaultadu, por lo considerado: y con

I, 154 en relacién con el 155 def Codigo Penal vigente al momento
de la comision delictiva; 12, 62 fraccion 1, 65, 219, 220, 223, 224,
220, 227, 228, 274, 384, 385, 437, 438, 439 y 440 del Codigo de
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Causa Pangl 11072004 A7
Procedimientos Penales; 45 v 58 Fraccion ¥I de la Ley Organica

del Poder Judicial dej Estado de Hidalge, es de sentenciarse y se: - .
¢ SR B o SENTENCIA-convwu____ _—
~~~~~~~ PRIMERO.- Esta autoridad ha sido Y €8 competente para
ctonocer vy resolver en definitiva o procedimiento penal en que se

SekG; e s o S RSO S —

= - SEGUNDO.- Por Io expuesto en el Considerando SEGUNDC de
25ty Resolucién sg }E.EBUELHE ﬁ,__, de
la acusacion HquUe en su contra formuls el Ministerio Pubklics de la
adscripcion, en este  procedimianto penal, decretindose 5u
ABSOLUTA LIBERTAD. ~ - - oo Lo L -~ s ees . -~ =
- - TERCERO .- Comuniguese |5 presente Resolucién al Ciudadano
Director del Centro de Readaptacidn Social de egtg Ciudad, al
Ciudadano Girector de Prevencion vy Readaptacion Social an g Estado
Y ai Coordinador General Juridico  del Gobisrno del Estado,
remitiendoles para tal efecto copia autorizada de I3 presente para los
efectos legales Sl R —
" 7 - CUARTO.- Haganse las anotaciones correspondientes en log
Libros de Gobierno, datos estadisticos e informaticos que se !.!evaryaéh 7

e S e - -

Judicial, que agfiia ;,;

Que autoriza v da fe,- - - _

retario de Acuerdog -. :

ey
Fr

= 4/~ - DOY FE.--

i;
=

AL ARTICULD 336 DEL O

ra

LiGO DE PROCEDIMEEN? AIENE UN TEZM10 D (3) CIMy

CO DIAS PARA INTE{Zﬁ ER L APELACION EN Caso DE NO Esx

TR mmm/u .
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EN LA CIUDAD DE PACHUCA DE SOTO, ESTADO DE

T HIDALGO 21 TraTnts v G DE CCTURRE DEL 2005 pes MIL CINSO.

| VISTO para resolver el Toca penal ntmero 880/2005
formado con motive del recurso de APELACION intentado por el
Agente del Ministerio  Ptiblico €1 contra de la SENTENCIA
_;ABSOLUTORIA dictada por el Jueg - Penal del Distrito
| Judicial de Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, dentro de la Causa
Penal ntimero 110/2004 incoada en contra de _
g por la no probads comision del ilfeito de ABORTO que
dijoXcometido en agravio de PRODUCTO DE SU PROPIA
EPCION,}-’— ————— B e L

RESUL TANDOS

& |

"":}' (Averiguacion Previa) Con fecha veintinueve de octubre
del dos mil tres, se inicid Ia averiguacién previa nimero
_ante el Agente del Ministerio Pablico Investigador
del Distrito Judieial de Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, mediante
llamada telefénica por trabajadora socia] del Instituto Mexicano del
Seguro Soeial, que informa el ingreso del una persona del sexo
femenino de nompre _ B parecer
S€ provoco un aborto, por la comision de] ilicito de ABORTO, en contra
del PRODUCTO DE SU PROPIA CONCEPCION, por lo que una vey
debidamente Integrada, el Iepresentante social ejercité accign penal en
S contra y remitié los autog al Juez competente; por razén de turng
tocod conocer al J uzgado IEMP:, ] 41 Distrito Judicial de Pachucs
de Soto, Mg 88 - st 0 - - - -

W e R ; 3 i
Lt e L ety gt




2 TOCA PENAL 880,/2005

2.- (Preinstrucciéon) Con fecha doce de agosto del afo dos mil
cuatro, se ordené la radicacién de la Causa Penal niumero 110,/2004, en
el indice del Juzgado antes aludido; con fecha veinticinco de octubre

del afio dos mil cuatro, se desahoga la declaracién preparatoria de la

e R -

3.- (Instruccion) Con fecha veintiocho de octubre del afio dos

mil cuatro se dicto Auto de Formal Prision en contra de ||

Agen

|
— como probables responsables del delito de j COno
2

maoty

ABORTO, cometido en agravio del PRODUCTO DE SU PROPIA
CONCEPCION, por lo que abierto el periodo de instruccion; 4

fecha tres de enero del afio dos mil cuatro se declara cerrado gFpeiic

de Instruccién dentro de la causa penal. - - - - - - - _ . __

4.- (Juicio) Con fecha diecinueve de enero del «ﬁ'ﬁo d(Jb mﬂ.f';;:_

cinco, son recibidas las Conclusiones acusatorias del Mmléterl{} publl{:{:rf:‘:é_@

y con fecha tres de febrero del afio dos mil cinco, se YR
1

conclusiones del Defensor Particular de los procesados; ¢0

veintitrés de mayo del afio dos mil cinco se dicta sentencia absolutoria, -
por no haber medios de prueba suficientes para acreditar el delito de
ABORTO cometido en agravio del PRODUCTO DE SU PROPIA
CONCEPCION; inconforme ¢l Agente del Ministerio Publico con dicha

e R S, S by e

resolucién interpuso el réeurso de apelacién ante la autoridad de

origen, quien lo admitié en el efecto ejecutivo, una vez que integro los

i

T e T R T
S R

autos lo remitié ante el Tribunal de Alzada, radicAndose bajo el ntimero

i
=l

T
R

de Toca Penal 880/2005, y una vez debidamente integrado se han

RN

Lt

puesto los autos a disposicién de los Magistrados que integran la
B S:l2 Penal para la Resolucion del recurso intraprocesal

interpuesto, mismo que en este acto se dicta en base los sigulentes

trminos: - - - - - - .o oL L. ____ %o

R R R

i



/2005 3 TOCA PENAL  880,/2005

s mil CONSIDERANDO

4, en |

‘tubre

de la | L- Que el presente Toca fue formado motivo del recurso de

3 = _;apelacic’m interpuesto por el Representante Social, en contra de Ia
sentencia absolutoria Y en htencién al parrafo tercero del articulo 333
- del Cédigo Adjetivo de 1 materia, se procede Unicamente al estudio de
los motivos de inconformidad vertidos en sy escrito de agravios de

| forma limitada a fin de no ir mas all4 de sus pedimentos, por ser e
w Agente de]

ca; Instancia: PRIMER
RIBUNAL | COLEGIADO gy MATERIAS ~ PENAL vy
NISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO; Fuente: Semanarig
r:ﬂ% de Ia Federacién; Tomo: XV-1I, Febrero de 1995; Tesis:
mil HI '&.144 P; cuyo texto ¥ Tubro es el que s gue: |

olico | '

las §
jﬂhr__. ;_
yria, AGRAVHE?DELﬂﬂWﬁHERK)P&EMCO.LAJE%PUN&QHE

NO DEBE SUPLIR LA DEFICIENCIA DE LOS. Sino obstante la
. prohibicién que Ig ley impone al Juzgador respecto de suplir en

cha | su deficiencia los agravios del Ministerio Pitblico, la responsaple
de para estimarlos parcialmente operantes y revocar la sentencig
los absolutoria, aduce Cuestiones y expresq rdzonamientos que no

€ro Sueron motivo de og agravios, ello equivaldrig q que el juzgador

1an amplié sus facultades dentro de la érbitq Jurisdiccional Yy abares
la las del érgano Persecutor, contrariando o dispuesto en el

sal articulo =1 constitucional.

tes !

195
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IL- Como punto de partida y para estar en posibilidad de i ab,
resolver el presente asunto, cabe establecer que el Representante Social _'s o
e queja de en su considerando SEGUNDO relativo al ANALISIS DE

| pa
LOS HECHOS DEL DELITO DE ABORTO en relacién con el resolutive F lai
SEGUNDO, establezca: "... que no se acredita la existencia de una | ine

accion voluntaria, bues en la especie no se encuentra comprobado en
autos que el activo del delito se haya introducide el medicamento via
vaginal para provocar el aborto del producto de sy propia

concepcion; por que si bien es cierto al rendir su primera declaracién

=
L
o
rt

pre
que obra en autos la inculpada de cuenta refirio haberse iniroducido con
tres pastillas via vaginal denominados CICOTEC que le habia © par
recomendado una amiga con el fin de abortar, narrando en forma " Mo
detallada la forma de cémo se suscitaron los hechos, también lo es que idec

como se ha expuesto, dicha declaracién no puede ser toma G
"t:'.-‘ £ i 3

Cuenta conforme al articulo 151 del Codigo Adjetivo Penal, dado. g
1o se encuentran satisfechos los requisitos del articulo 2z27ide r'fgi Laif:
o

Adjetiva Penal, pues como ya se djo al valorar dicho @gﬁt@.
T e

prueba, la activo del delito no se encontraba asistida de Su '-:a-'i?_.-“.t Sy

luego al no acreditarse con medios de prueba suficientes queie
_-r‘. ¢" ‘

madre del producto de lq concepeion se haya provocado ﬁ_ﬁ%‘f

W " A
encontramos ante una atipicidad prevista por el articul@'s

L
i

I del Cédigo Penal vigente en lq Entidad, como excusa e

-
%

el waln
delito, y al no haberse acreditado los elementos del cuerpo dekdelito |

de ABORTO lo procedente de absolver a Ig nculpada de cuenta de g el

acusacion que en su contra se Jormula en este procedimiento penal, ma
decretando su Libertad absoluta, siendo a s vez innecesario entrar al & seq
estudio de los demds elementos del delito, asi como de lus fuer
consecuencias juridicas dél mismo, de la resolucién antes citada, de me
lgual manera que el juzgador hace una incorrecta valoracién de las refti
pruebas, , que ha su consideracién se acredita que dicho ilicito en comny
relacion de que el Jyez Natural pasa inadvertido a que dicha de

declaracién se rinde sin tener el cardcter de indiciada, es decir, expI
Representacion Social solo tenia el conocimiento del ngreso de uy virtt
lesionada al, Hospital, por lo que solamente se concreta q recabar no a
declaracién, con las Jormalidades que la misma debe tener, pues al no razo
tener el cardcter de indiciada no es requisito de ley la presenciq de un sefa
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d de ‘abogado defensor para que la asesore, por lo que el tinico requisito
Social que le era exigido a la Representacién Social era el de "Protestarla
SDE | para que se condujera con la verdad", en términos del articulo 161 de
utivo Ley Adjetiva Penal, tal y como consta acontecié en dicha diligencia,
MA@ incluso se le hace saber el contenido del numera 313 de la Ley
lo en ¢ Sustantiva Penal. Ahora bien, aceptando sin conceder que la misma
ovia tuviera el cardcter de indz‘éfada, que se insiste no lo tenia, es de hacer
opia & norar que en el desarrollo de dicha declaracién se encontraba
icion 3:: presente el ciudadano _ persona que
teido -:? como qued6é demostrado en autos, es nombrado como defensor
abta 1 ;mmcufar por tanto resulta que la hoy sentenciada contaba en todo
Hng momento con persona que le asistiera en su defensa. En este orden de

q ~;1 ideas, es de recalcar que aun y cuando dicha, declaracién no existiera,

ia g“n _* ico en la persona de la hot Yy sentenciada aborto mcompfefo
1 =_r de choque hipovolémico, esto es causado por sangrado, y

Pl A =::i-£ realizar interrogatorio a la paciente preguntandole que si

ROS °§ J omado algo para provocar el sangrado, ella le contestd que se
6n f 1phcad0 tres tabletas de CITOTEC en la vaginai declaracién
del.  g@&bingide con lo declarado por el DR. JOSE JOAQUIN SARABIA
lito _ 'R;ﬁJFS quien refiere en forma coincidente que el ingreso fite con
' la . el diagnéstico de aborto incompleto, e incluso, va mdas allé

'al, & manifestando”... concluyo que se trata de un aborto incompleto del

segundo trimestre del embarazo...". Los cuales si bien es cierto no

AR i

Jueron testigos presénciales de los hechos, cierto también lo es que lo
de manifestado por los mismos es porque la propia inculpada se los
s & refiri6, ademds de que dichos profesionistas cuentan con el

L | conocimiento indispensable para saber que efectivamente se trataba

'@ de un aborto provocado...SIC; una vez analizado los agravios
r :

@ expresados, esta Sala considera que resultan INOPERANTES en
@ | virtud de que el recurrente al expresar sus motivos de inconformidad
4 no ataca medularmente el fallo recurrido, al no haber controvertido con
7 razonamientos légicos juridicos, por lo que se arriba a la conclusién

! = senalada al inicio de este considerando, en el sentido de estimar que lo
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expresado por el Ministerio Ptblico deviene Inoperante, pues el 5 que
impugnante no ¢it6 eficazmente Sus conceptos de violacién y por ende § asis
€n ningn momento demostré que existiera ilegalidad alguna en el fallo § Cuel
recurrido. Encuentra apoyo lo anteriormente expuesto en el siguiente g acre
criterio Jurisprudencial: Fuente: Semanario judicial de I Federacion y : prod
su Gaceta Tomo: VI, Julio de 1997. Tesis: VI.zo. J/105 Pagina: 27s; é €nco
cuyo texto y rubro es el que sigue: ¢ IIde

; medi
ﬁ COITO

AGRAVIOS INOPERANTES DEL MINISTERIO PUBLICO. | Fuen
Cuando del examen comparativo de las consideraciones de I | Tesis,

sentencia de primera instancia y de los agravios formulados por que s

la representacién social, se concluye que estos no combaten las
mismas, pues no ponen de manifiesto la ilegalidad de las.-
consideraciones esenciales del fallo absolutorio recurrido; fales

agravios deben declararse Inoperantes, pues los mismos: deben

consistir en razonamientos légicos y juridicos encamirados

_ . _ _ U
combatir de manera directs e mmediata los fundamentos del fallo=

=S
L

LLUSERIOREG oL
de primera instancia, e

A mayor abundamiento se comulga con el criterio ¢
manifestar que la declaracién de la inculpada no se

satisfechos los requisitos de establecidos para que tenga valithes

la
declaracién de un inculpado, como lo establecidos en los articulos 36 entrar
fraccion III y 227 fracciones II'y V de la ley adjetiva Penal, pues se o Minist:
advierte que dicha declaracién fue rendida sin pleno conocimiento y sin :%:‘.r siendo
asistencia de algn defensor, *por lo que sin pleno conocimiento y sin veintie
asistencia de algtin defensor » por lo que si declaro quien se sabia que del Dis

resultaba ser inculpada, se debig respetar la formalidad prevista por el Causa I
articulo 106 del mismo cuerpo de leyes, luego entonces en términos del

articulo 151 del multicitado ordenamiento; en el entendido de que:

cuando el inculpado comparezca voluntariamente ante el ministerio: P
publico su defensor deberg estar presente en dicho acto; resultando. = 14, 16,
entonces improcedente la pretension del recurrente consistente en que Mexicar
se valore la supuesta confesional, la cual no cumple los requisitos de; Penal e1
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pues el | que ge haga cop pleno Conocimientq Y que se haya obtenido cop la
or ende asistencia de gy defenso; por lo que resulta impogiple Ser tomada en
Lel fallo cuenta parg motivar 13 1e

ada; agsf Como a] pg
Zuiente acreditarse con medios i

s de prueba suficienteg que la propia madre de]
acién y broducto e la Concepcidn e haya Provocadp g 1borto
2 275 Fhcontrandonog ante una atipicidad pI '

]

aseveracion;
I siguiente criterip Jurisprudencial:
dicial de la Feder

e SPRUERA INSUFICIENTE CONCEPTO DFE |, Pprueba

nsuficiente ge Presentq, ¢

N €N ella, es violatoria de garantias.

al

an re R

1a “Tfés’ultando entonces, de lo anteriormente analizado, 0C1080
36 entrar 4] estudio de Jog demas agravios €xpresados por ¢] Agente de]
e’ 4 Ministerjq Ptiblico

debiendo ep €se sentido declyp
n siendo Procedente CONFIRMAR la resolucigp
1 Veinticuatro de febrero de afio d

0S mil cineg, por g Juez _Penal
5 del Distritg Judicial de ‘ Hidalgg, dentro de 4
g Causa pen

al ntimerg W2004, e todas v cada Una de sus parteg . _ _ -

arlog inoperantes,

Por Ip anteriormente vertido y

14, 16, 19 y ag de I Constitucign
Mexicanms; 1, 2,86,

con ﬁmdamenm en los articulog

Politieg de log Estadog Unidos

16 fraccign Il 0% fraccién II, 154 v 155 del Codigo

Penal ep vigor; 0; 7 8 11, 20, 21, 36 fraccion ITI, 106, 151, 221, 2237
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i = T AR

fracciones II vy V, 328, 333, 384, 385, 388 ¥ 440 del Cédigo de

Procedimientos Penales, asi como de los criterios jurisprudenciales

invocados en el cuerpo del presenta fallo; es de resolverse y se:

)
RESUELVE: )

PRIMERO.- Se declaran INOPERANTES los agravios

expresados por la Agente del Ministerio Pablico, en el presente Toca
Penal,

SEGUNDO.- En consecuencia, se CONFIRMA en tf&iﬁa§

una de sus partes la resolucién de fecha veintitrés de mayo dalago

mil cinco, por el Juez |l Penal del Distrito Judicial de Pachifts 22
Soto, Estado de Hidalgo, dentro de la Causa Penal nimero 112
incoada en contra de

probada comisién del ilicito de ABORTO que se dijo §#®
agravio de EL PRODUCTO DE SU PROPIA CONCEPCION%.

il T

TERCERO.- Con testimonio debidamente autorizado de la

presente resolucién, remitase el Original de Ia Causa Penal

correspondiente al Juzgado ‘de origen y hechas las anotaciones en‘el o

libro de Gobierno que se lleva en esta oficina, archivese el presente L

Toca como asunto totalmente concluido,
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