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Expediente 41 /2007

SENTENCIA DEFINITIVA

JUZGADO SEXTO PENAL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DE CENTRO, VILLAHERMOSA, TABASCO A VEINTICINCO DE
ABRIL DEL ANO DOS MIL SIETE. - = = = = = = = = = = mmm o oo oo oo oo

- - - Vistos y para resolver en definitiva los autos que integran la causa ntimero

41/2007, instruida en contra de RUBICEL _por los delitos de
VIOLENCIA FAMILIAR Y CORRUPCION DE MENORES E INCAPACES

AGRAVADO previstos y sancionados por los articulos 208 Bis parrafo primero y
segundo; 330 Fraccion [ y 334 del Cédigo Penal Vigente del Estado; el primero de

ellos, cometido en agravio de ASUNCION — y del menor
JostE REYES (D :cpresentado por AsuNcION (D

-y el segundo de los ilicitos, cometido en agravio del menor JOSE REYES

_ representado de igual forma por su madre ASUNCION

- - - 1/.- Mediante oficio ntamero 18/07/DS, de fecha veintiocho de febrero del

afo dos mil siete, recibido en éste Juzgado el dia uno de marzo del afio antes
mencionado, el Agente del Ministerio Pablico Investigador Adscrito al Tercer

Turno de la Agencia Especializada en delitos de Violencia Familiar y Sexuales
consigno sus diligencias de averiguacion previa nimero AP-DS-111-265/2006,
ejercitando accién penal persecutora y reparadora del dafio en contra de
RUBICEL (D »o: <! delito de VIOLENCIA FAMILIAR, previsto y
sancionado por el articulo 28 Bis, del Cédigo Penal Vigente del Estado, cometido
en agravio de ASUNCION (I © sosE reves (D
G - oo por el delito de CORRUPCION DE MENORES E
INCAPACES, previsto y sancionado por los articulos 329, 330 Fraccién I y 334 del
mismo ordenamiento legal antes invocado, cometido en agravio del menor JOSE
REYES_ dejando al indiciado ante mencionado a disposicién de

ésta autoridad Jurisdiccional en calidad de detenido e interno en el Centro de
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Readaptacion Social del Estado. - - - == - - - - - - c oo e e

--- 2/ .- En base al punto que antecede, mediante acuerdo de fecha uno de marzo

del afio dos mil siete se procedié a darle entrada a la averiguacién antes
mencionada, inscribiéndola en el libro de gobierno que se lleva en éste Juzgado
bajo el nimero 41/2007, formando expediente por duplicado asi como dando
aviso de su inicio a la H. Superioridad, procediéndose seguidamente a ratificar la
detencion del indiciado RUBICEL_ conforme a lo previsto por el
articulo 16 Constitucional y 144 Fraccion III y 145 altimo parrafo del Cédigo de
Procedimientos Penales en Vigor, sefialiandose mediante el proveido antes referido
las doce horas de ese mismo dia para que el indiciado antes mencionado, rindiera
su declaracién preparatoria misma que verti6 con instrucciéon de sus derechos,
nombrando como su defensor al de oficio adscrito a éste Juzgado y toda vez que
los delitos que se le imputan al inculpado de referencia son de los considerados
como grave por nuestra legislacion penal vigente, no se le concedi6 el beneficio de

la libertad provisional bajo caucion. - - - - - - - - - === - oo oo
- - - 3/.- Con fecha seis de marzo del afio dos mil siete, ésta autoridad

jurisdiccional decret6 AUTO DE FORMAL PRISION, en contra de RUBICEL
G o (o5 delitos de VIOLENCIA FAMILIAR Y CORRUPCION
DE MENORES E INCAPACES AGRAVADO previstos y sancionados por los
articulos 208 Bis parrafo primero y segundo; 330 Fraccién I y 334 del Cédigo Penal
Vigente del Estado; el primero de ellos, cometido en agravio de ASUNCION

G ; co! weror JOSE REYE S -cpresentado
por ASUNCION _y el segundo de los ilicitos, cometido en
agravio del menor JOSE REYES_representado de igual forma

por su madre ASUNCION _ ordendndose en el punto

resolutivo cuarto de dicho auto, continuar con la secuela procedimental a través de
la via sumaria de conformidad con lo previsto por el articulo 185 del Cédigo de
Procedimientos Penales Vigente en el Estado, concediéndosele a las partes un
término de cinco dias habiles, contados a partir del dia de su notificaciéon para que

ofrecieran las pruebas que estimaran convenientes. - - - - - - - - - - -2 - - - -
- - - 4/.- Desahogadas todas y cada una de las diligencias sefialadas de oficio por

ésta autoridad judicial y toda vez que no existia pruebas por desahogar ni recursos
pendientes por resolver, con fecha once de abril del afio dos mil siete se llevé a

efecto la audiencia verbal prevista por el articulo 186 del Coédigo de
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Procedimientos Penales Vigente en el Estado, quedando los autos a la vista del

Juzgador para efectos de dictar sentencia definitiva, misma que hoy se pronuncia. -

- - - |.- Este Juzgado Sexto Penal de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial

de Centro, es competente para conocer y resolver sobre la presente causa de
conformidad con los articulos 18, 19, 20 y 21 del Cédigo de Procedimientos Penales

en vigor y 53 de Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado.------------------
- - - ll.- Para poder resolver en definitiva la presente causa, es necesario
transcribir los medios de pruebas que obran en la misma, los cuales consisten en: -
--- 1) .- Obra en autos oficio namero UA]J/DP/3731/2006 de fecha veintidés de

agosto del afio dos mil seis, signado por el licenciado EDIS RAMOS SANCHEZ,
Jefe del Departamento Penal de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado,
mediante el cual deja a disposicion del Agente del Ministerio Publico Investigador
a RUBICEL_ el cual fue detenido por el oficial RICARDO ALVAREZ
CRUZ vy su ayudante EUSEBIO HERNANDEZ FLORES, quienes patrullaban a
bordo de la movil 596; por la posible comisiéon del delito de VIOLENCIA
FAMILIAR Y LOS QUE RESULTEN, cometido en agravio de ASUNCION
_ anexando al oficio de referencia examen toxicol6gico emitido por
el doctor FREDDY DOMINGUEZ DE LA FUENTE, quien se encuentra adscrito a
la Coordinacién de Servicios Médicos de esa Corporacién, mismo quien al valorar
clinicamente a RICARDO ALVAREZ CRUZ, éste concluy6.- Toxicolégico

clinicamente negativo. - - - - - - - - - - - - oo -
- - - 2).- Declaracion de RICARDO ALVAREZ CRUZ, Agente Adscrito a la

Secretaria de Seguridad Publica del Estado mismo quien ante el Agente del
Ministerio Pablico Investigador manifest6.- Que el dia veintidés de agosto del afio
dos mil seis, siendo aproximadamente las diez hora son cincuenta minutos, se
encontraba circulando a bordo de la moévil 596 en compaiiia del oficial EUSEBIO
HERNANDEZ FLORES, sobre Periférico y Avenida Méndez, cuando recibieron
una llamada a la central de radio, que se trasladaran hasta la Rancheria
Ixtacomitan Primera Seccidn, a la altura de un negocio de Internet llamado ALEX
ya que en ese lugar necesitaban un auxilio policiaco, al llegar al lugar fueron

abordados por la sefiora de nombre ASUNCION _ quien les

sefialé a una persona del sexo masculino, que se encontraba enfrente de la casa de
su mama y quien dijo que era su esposo de nombre RUBICEL_y que

momento antes la habia amenazado con un machete, diciéndole que la iba a matar
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a ella, a su mama y su papd, y que en dias anteriores la habia golpeado, por lo que

se procedié hablar con esta persona, para que los acompafara subiendo el mismo
por su voluntad propia a la moévil, procediendo a trasladarlo a la Secretaria de

Seguridad Puablica para los tramites correspondientes.- - - - - - - - = === - - - - - - - - -
- - - 3).- Declaracién de la ofendida ASUNCION_ la cual ante el

Representante Social en relacion a los hechos refiri6.- Que se encuentra legalmente
casada con RUBICEL_desde aproximadamente trece afios y de dicha
relacion procrearon dos hijos de nombre JOSE REYES Y AMAIRANI de apellidos
_ quienes cuentan con la edad doce y cinco afios, pero es el caso
que desde aproximadamente cuatro afio, su esposo la ha venido agrediendo fisica
y verbalmente, asi como también a sus hijos, que el dia domingo veinte de agosto
del afio dos mil seis, siendo aproximadamente las seis de la mafiana, se encontraba
en su domicilio en compania de sus hijos y su esposo, pero al tratar de salir de su
casa para irse a su trabajo, su esposo la agarré por los cabellos y la metié para
adentro de la casa y la aventé al mueble que se encuentra en la sala y cerré las
puertas con seguro por dentro y la empez6 a jalonear por los brazos y sus menores
hijos se levantaron y empezaron a gritar y de ahi la llev6 al cuarto y la avent6 sobre
la cama y no la dejo6 salir a trabajar, hasta como a las siete con cincuenta minutos
que la dej6 salir a trabajar, aclarando que ese dia su esposo se encontraba drogado
ya que se habia pasado toda la noche drogandose y como a eso de las cinco de la
tarde con diez minutos, se encontraba llegando de su trabajo a su casa, cuando vio
que su esposo se encontraba drogando con otras cinco personas, en el corredor de
su casa y su hija se encontraba en el interior de su domicilio, por lo que entré6 a la
casa y le dijo a su hija AMAYRANI que su alcancia no se encontraba, entonces
sali6 a preguntarle a su esposo que si él le habia agarrado la alcancia a la nifia y fue
de que se molest6 mucho y la empez6 a agredir de palabras delante de sus amigos,
diciéndole jHIJA DE TU CHINGADA MADRE! ;ERES UNA PERRA! ;PORQUE
ME VAS A RECLAMAR DEL DINERO QUE YO LE AGARRE A LA NINA?
entonces agarré a los nifios y se fue a la casa de su mamé de nombre MARIA DE
]ESUS_y dej6 a su esposo en la casa con sus amigos y como a las
ocho de la noche su esposo se fue a insultarla a la casa de su madre, para pedirle
que le consiguiera QUINIENTOS PESOS para que se fuera con sus amigos y como
le dije que no tenia dinero, fue que se molest6 y le dijo que se fuera a la casa y fue
de que agarré a sus hijos y se fue a la casa y al entrar a la casa, su esposo le
pregunt6 que si le habia conseguido el dinero y le dijo que no porque no tenia

dinero y fue que se molesté mucho y empez6 a tirar todas las cosas de la casa y la
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agarro por un brazo y la avent6 contra la pared y le dijo que se largara a chingar a

su madre y que se fuera de la casa, por lo que se fue a la casa de su suegra que vive
a lado con sus hijos, a prestarle dinero, pero no le prestaron y a ya le fue a gritar
pero se escondi6 en un cuarto y cuando él lleg6 su suegra le dijo que se habia ido a
casa de su mama, que como el nifio gritaba mucho por lo que estaba pasando, fue
de que lo agarr6 y se lo llevo a la casa y lo metié adentro, asi como también meti6é
el tanque de gas amenazandola que le iba a prender fuego a todo con el nifio, por
lo que como a las once de la noche se fue a la casa de su mamd, nada mas con su
hija, ya que al nifio no lo pudieron sacar de la casa, que el dia de ayer como a eso
de las ocho de la mafiana su hijo sali6 de la casa ya que su esposo se encontraba
durmiendo de tanta droga que se habia metido en la noche y como a las nueve de
la noche se fue a amenazar con un machete en mano, diciéndole que le iba a
prender fuego a la casa y que habl6 a una patrulla y llegaron pero no lo
encontraron y que el dia de hoy como a eso de las ocho de la mafiana la fue
nuevamente a amenazar, con el machete en mano diciéndole que la iba a matar y
que si no salia él iba a entrar a sacarla, fue de que hablé nuevamente a la patrulla y
llegaron como a la media hora y lo detuvieron, es por lo que se querella por el

delito de VIOLENCIA FAMILIAR cometido en su agravio y de sus hijos. - - - - - - - -
- - = 4).- Fe de lesiones realizada por el Agente del Ministerio Publico

Investigador y personal actuante, quienes al tener a la vista a ASUNCION

_ éstos hacen constar que la misma no presenta ninguna lesién

solo refiere tener mucho dolor en el cuerpo, siendo todo de lo cual se puede dar fe.-
- --5).- Corre agregado a los autos, certificado médico de fecha veintidés de

agosto del afio dos mil seis, emitido por los Peritos Médicos Legistas Adscritos a la
Direccién de los Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del
Estado, IRMA CUPIL GOMEZ Y OSCAR LEON LEON, quienes al valorar
clinicamente a RUBICEL DIAZ VIDAL, éstos concluyeron.- Actualmente no se
aprecian lesiones fisicas recientes traumaéticas externas que clasificar. No presenta
aliento alcoholico, ni datos clinicos de intoxicacién alcohélica, drogas o enervantes

adeterminar. - - - - - - - - - - - - - oo oo

- - - 6).- Se encuentra anexado a los autos, dictamen quimico emitido por el

Quimico Farmacobiélogo ROGELIO DE ]J. TORPEY OLIVA y la Técnico
Laboratorista Clinico MARCELA VILLEGAS CASTRO, quienes al analizar la
muestra de orina que le fue tomada a RUBICEL_ éstos concluyeron.-

De acuerdo al resultado obtenido se concluye que de las pruebas analizadas y


Administrador
Resaltado

Administrador
Resaltado


6
Expediente 41 /2007
arriba mencionadas no contiene alcohol, ni tampoco contiene metabolitos de

anfetaminas, opidceos y benzodiacepinas; pero si contiene metabolitos de cocaina y

marihuana la muestradeorina.- - - --------------- - -
--- 7).- Declaracion del probable responsable RUBICEL_ mismo

quien ante el Agente del Ministerio Ptablico Investigador en relacién a los hechos
que se le imputan refirié.- Que el dia domingo veinte de agosto del afio dos mil
seis, siendo las seis de la mafiana, si discutieron su esposa ASUNCION_
- pero ella fue quien lo agredi6 fisicamente ya que éI ni siquiera le contest6 a
dicha agresion, por lo que es el caso que le dijo que se calmara y que mejor se fuera
a trabajar, ya que cuando regresara iban a arreglar su problema, por lo que cuando
ésta regres6 del trabajo como a las cinco de la tarde del mismo dia, efectivamente €l
estaba con unos amigos, pero tinicamente estaban tomandose unas cervezas fuera
de la casa, pero no se estaban drogando y menos en el interior de la casa, por lo
que efectivamente agarr6 el dinero de la alcancia de su menor hija AMARANI
_pero fue porque ASUNCION no le habia dejado CIEN PESOS
que le habia pedido anteriormente, ya que €l le habia dado MIL PESOS, fue por eso
que agarrd el dinero de la alcancia que eran TREINTA PESOS, por lo que en
ningin momento la agredié a golpes, que el tanque de gas esta dentro de la casa el
cual efectivamente desconecté pero fue para entregarselo al duefio JESUS
_y el nifio si se quedo con él y era el que estaba inicamente
con él, ya que su esposa se salié6 de la casa, por lo que su hijo al dia siguiente
veintiuno de agosto del afio dos mil seis, se salié de la casa inclusive desayunaron
juntos, entonces él fue a ver a su hijo para darle dinero, por lo que en ningtn
momento fue con algin machete a la casa de su suegra MARIA -\I
_ inclusive esta sefiora le dio de garrotazos por lo que se fue a su casa 'y
el domingo veintidés de agosto del afio dos mil seis, siendo las nueve de la
mafiana fue a la casa de su suegra para ir a ver a sus hijos y darle dinero, pero no
lo dejaron salir, entonces hablaron a la patrulla, por lo que los esper6 para que
estos lo dejaran ver al nifio y fue que los policias lo detuvieron y lo llevaron a
Seguridad Publica y luego a la oficina donde declaré, por lo que quiere llegar a un
arreglo con su esposa ASUNCION que lo deje ver a sus hijos y le va a pasar la

pension alimenticia de ellos, asimismo que tramitardn el divorcio. - - - - - - - - - - - - -
--- 8).- Obra en autos, certificado médico de fecha veintidés de agosto del afio

dos mil seis, emitido por los Peritos Médicos Legistas Adscritos a la Direccién de
los Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado, MARIA

ELENA ALEJANDRO MORALES Y CARLOS FERNANDEZ ENRIQUEZ, quienes
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al valorar clinicamente a ASUNCION_ éstos concluyeron.- Las

lesiones descritas son de las que no ponen en peligro la vida tardan en sanar hasta

quince dias, no dejan secuelas y no ameritan incapacidad laboral.- - - - - - - - - - - - - -

---9).- Obra en autos dictamen psicolégico de fecha veintidés de agosto del afio

dos mil seis, emitido por el licenciado en psicologia PABLO PAREDES BRENA,
Perito Adscrito a la Procuraduria General de Justicia del Estado, quien al valorar
psicolégicamente a ASUNCION _ éste concluy6.- Paciente
femenino mayor de edad que presenta: a).- Estado emocional actual alterado,
impotente, con temor y miedo por su seguridad y la de sus hijos, deprimida, triste
dependiente emocional, con bloqueo afectivo. b).- Pronéstico malo para la vida y
la funcién de las secuelas de su estado emocional de seguir viviendo la misma

situacion. C).- Las secuelas psicosociales derivadas del delito son traumaticas e
irreversibles debido a la frecuencia e intensidad de las agresiones; d).- actualmente

si requiere de ayuda psicoldgica y €).- el tiempo por el cual debe recibir apoyo es

de quince meses, una sesién semanal, cada sesién con un costo de TRESCIENTOS

PESOS A QUINIENTOS PESOS. - - - - - - - = - oo oo
- - - 10).- En una nueva comparecencia ante el Agente del Ministerio Publico

Investigador, la ofendida ASUNCIC)N—manifesté.- Que el motivo
de su nueva comparecencia es porque el dia veinticuatro de febrero del afio dos
mil siete, eran aproximadamente las nueve de la noche, su esposo estaba
drogandose delante de sus hijos, estaba quemando una droga llamada piedra en
una lata, en la cocina, que ella estaba con sus dos hijos en la sala, sali6 de la cocina
su esposo y se dirigié hacia donde estaban en la sala y le dio la droga (piedra) en la
mano a su hijo JOSE REYES de trece afios de edad y él decia que esa era droga y
que no le iba hacer dafio, que si queria la podia probar, para ver que se sentia, lo
estaba induciendo y ésta no es la primera vez que lo hace, el nifio solo la vio y le
contesto, estas idiota, que si él se queria morir solo que lo hiciera, que él no se iba a
drogar y al escucharlo su esposo, la empez6 a agredir verbalmente diciéndole que
se fuera de la casa y que se sacara a chingar a su madre, pero que le dejara a sus
hijos con él, que la declarante no le contesté solo empez6 a llorar y luego le dijo
que iba a ir con sus dos hijos, pero no se los quiso dar y le dijo que se fuera con su
querido, ya que su esposo la cela con un vecino, que le pregunté su esposo, te vas a
ir, si 0 no, por lo que la declarante se meti6 al cuarto con sus hijos y cuando se
quedaron dormidos se meti6 su esposo al cuarto drogado y la obligé a tener

relaciones sexuales con él y luego se fue del cuarto a seguirse drogando y empez6 a
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llorar y se levant6 su hijo le pregunt6 su hijo y le dijo lo que le habia hecho, luego

se quedaron dormidos y ayer se dio cuenta que se rob6 sus alhajas y el celular de
su hijo y esa no es la primera vez que se droga y que le da droga a su hijo, ya que
siempre le dice que la pruebe y cuando esta drogado la obliga a tener relaciones
sexuales con él, es por eso que continua con la averiguacién ya que su esposo acosa
mucho a su menor hijo con la droga, por lo que denuncia el delito de
CORRUPCION DE MENORES en contra de su esposo y en agravio de sus menores
hijos, asimismo lo denuncia por el abuso sexual cometido en su contra, ya que
habian llego a un arreglo que no se iba a meter con ella y que se iban a separar, que

cada quien iba hacer suvida. - - - - - - - - - - - - oo oo
- - - 11).- Fe de lesiones realizada por el Agente del Ministerio Publico

Investigador y personal actuante, quienes al tener a la vista a ASUNCION

_ éstos hacen constar que no presenta lesiones visibles que dar fe,

refiere tener dolor en la cabeza y en el cuerpo, siendo todo lo que se pudo dar fe. - -
- -- 12).- Declaracién del menor ofendido JOSE REYE_ mismo

quien ante el Agente del Ministerio Pablico Investigador manifesté.- Que es hijo de
ASUNCION (D ¥ rUs'CELD ¢ < <! so que el dia
veinticuatro de febrero del afio dos mil siete, estaba su papé en la casa, su mama,
su hermana AMAIRANI y él, estaban en la sala, viendo la television y su papa se
encontraba en la cocina y se alcanzaba a ver que tenia una lata y que se estaba
drogando, sali6é de la cocina y fue hacia donde estaban en la sala, que le agarr6 la
mano y le puso un cuadrito pequefio en la mano y le dijo que ese era la famosa
piedra, que era droga, que eso no hacia dafio, que el que queria lo hacia y el que no
no, que le dijo que su tio SERGIO se droga delante de sus primos y que ellos nunca
lo han hecho, contestdndole que si él se queria morir drogandose que lo hiciera,
pero que él no y después empez6 a insultar a su mamé4, le decia que es una perra,
que no sirve para nada, se metieron al cuarto y su papa se qued6 drogando y se
durmio, pero luego escuch¢6 llorando a su mama4 y se levant6 y le pregunt6 que si
que le habia pasado y ella le dijo que su papa habia abusado de ella, que su papa se
llevé su celular y las alhajas de su mama y se sigui6é drogando y el domingo llegé
en la tarde y le entreg6 el celular pero bloqueado y que el dia de hoy, le dijo que les
iba a llevar la verga, que no le podian hacer nada y que a donde fueran los iba a
machetear, que aunque esté preso va a contratar a sus amigos y hermanos y los va
a mandar a matar y después se fue de la casa y comparece con su mama a
denunciar a su pap4, ya que no es la primera vez que lo induce a drogarse, ya que

hasta le ensefi6 la droga y como se hace para drogarse, que se parte en cuadrito y
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dobla la lata en forma de tridangulo y luego le hace agujeros con una aguja y fuma

un cigarro y con la ceniza se la pone en los agujeros y luego le pone la piedra y la
prende con un encendedor y luego la inhala y todo el tiempo ha inhalado la droga
delante de él, que él lo que hace cuando su papé llega es que hace que su hermana
AMAIRANI se salga de la casa y se vaya a casa de su abuela MARIA, porque no le
gusta que vea lo que hace su papa y cuando su papa esta drogado se altera y su
papa lo agrede verbalmente que no sirve para nada, que como cocina le dice que es

la chacha de la casa, que es shoto y solo lo arremete verbalmente. - - - - - - - - - - - - -
- - - 13).- Fe de lesiones realizada por el Agente del Ministerio Publico

Investigador y personal actuante, quienes al tener a la vista al menor JOSE REYES

_ dieron fe de que éste no presenta lesiones visibles que dar fe. - - -

-—- 14) .~ Obra en autos el oficio niumero 008/2007, de fecha veintiséis de febrero

del afio dos mil siete, signado por el Agente de la Policia Ministerial del Estado
Adscrita a la Agencia de Violencia Familiar, DORA LUZ PERALTA NARAN]JO,
mediante el cual dejan en calidad de presentado al inculpado RUBICEL-

---15).- Declaracién de DORA LUZ PERALTA NARANJO, Agente Ministerial

Adscrita a la Agencia de Violencia Familiar, quien ante el Agente del Ministerio
Pablico, manifest6.- Que se desempefia como agente de la Policia Ministerial del
Estado y en ese acto ratifica en todas y cada una de sus partes el oficio niimero

008/2007, de fecha veintiséis del mes de febrero del afio dos mil siete.- - - - - - - - - -
- - - 16).- Se encuentra anexado a los autos, certificado médico de fecha

veintiséis de febrero del afio dos mi siete, emitido por los Peritos Médicos Legistas
Adscritos a la Direccion de los Servicios Periciales de la Procuraduria General de
Justicia del FEstado, CARLOS FERNANDEZ FERNANDEZ Y FABIAN
HERNANDEZ CU, quienes al valorar clinicamente a RUBICEL_
éstos concluyeron.- No presenta huellas de lesiones traumaéticas externas recientes

que clasificar. - - - - = = = == - e oo oo
---17).- Declaracion del probable inculpado RUBICEL_ el cual

ante el Agente del Ministerio Pablico Investigador en relacién a los hechos que se
le imputan refiri6.- Que en relaciéon a los hechos que su esposa lo acusa, no son
cierto, ya que nunca ha tenido relaciones sexuales sin su consentimiento y de lo
que lo acusa su hijo tampoco es cierto, ya que si se droga pero nunca lo ha hecho

delante de su hijo que él se drogo6 el sabado veinticuatro de febrero del presente
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afio, aproximadamente a las nueve de la noche y el domingo hasta las cuatro de la

mafiana veinticinco de febrero del afio dos mil siete. - - - - - - - - === - - oo oo
---18).- Obra en autos dictamen psicolégico de fecha veintiséis de febrero del

afio dos mil siete, emitido por el licenciado en psicologia PABLO PAREDES

BRENA, Perito Adscrito a la Procuraduria General de Justicia del Estado, quien al
valorar psicolégicamente a JOSE REYES_ éste concluy6.- Se trata

de paciente masculino menor de edad que presenta depresion marcada, ansiedad,

llanto, angustia y ansiedad, asi como temor y miedo a que el activo cumpla sus
amenazas de matarlos por lo cual se concluye: a).- Presenta estado emocional
actual alterado. b).- El pronéstico de la evolucién de las secuelas de su estado
emocional se considera malo por la misma situacién que ha estado viviendo; C).-
Las secuelas psicosociales derivadas del delito pueden ser trauméticas y
permanentes de seguirse suscitando tales situaciones: d).- Actualmente si requiere
de ayuda psicolégica; €).- El tiempo por el cual debera recibir apoyo es de siete a

nueve meses, una sesion semanal, cada sesidon con un costo de TRESCIENTOS A

CUATROCIENTOS PESOS. - - = = = = = = = = = = = = e

---19).- Obra en autos certificado médico de fecha veintiséis de febrero del afio

dos mil siete, emitido por los Peritos Médicos Legistas Adscritos a la Direccion de
los Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado, REYNA

GOMEZ VILLAFANA Y RAUL MARTINEZ GARCIA, quienes al valorar
clinicamente a ASUNCIC)N_ éstos concluyeron.- 1.- Se trata de
una persona del sexo femenino, ptiber, médicolegalmente mayor de dieciocho afios
de edad. 2.- Presenta himen con desfloraciéon antigua de mas de quince dias de
evolucion. 3.- No presenta signos clinicos de enfermedad venérea. 4.- No presenta
signos clinicos de embarazo. 5.- Proctolégicamente si presenta signos de
penetracion de cuerpo extrafio por via anorectal, antigua de mas de quince dias de
evolucion. 6.- No presenta huellas de lesiones traumaticas externas recientes en
areas extragenitales y paragenitales. 7.- Se envia muestra de exudado vaginal y de

isopado anal para busqueda de espermatozoides y liquido seminal, asimismo orina

para test de embarazo. - - - - - - - - - - - - - oo oo

- - - 20).- Obra en autos dictamen quimico emitido por el Quimico

Farmacobiologo ROGELIO DE ]. TORPEY OLIVA y la Técnico Laboratorista
Clinico MARCELA VILLEGAS CASTRO, quienes al analizar la muestra de orina
que le fue tomada a RUBICEL_ éstos concluyeron.- De acuerdo al
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resultado obtenido se concluye que las muestras analizadas, no contienen alcohol y

la muestra de orina no contiene metabolitos de anfetaminas, benzodiacepinas y

opiaceos; pero si contiene metabolitos de cocaina y marihuana. - - - - - ----------

- - - 21).- Obra en autos dictamen quimico emitido por el Quimico

Farmacobiologo ROGELIO DE ]. TORPEY OLIVA y la Técnico Laboratorista
Clinico MARCELA VILLEGAS CASTRO, quienes al analizar las muestras de
exudado vaginal, exudado anal y de orina que le fueron tomadas a ASUNCION
_ éstos concluyeron.- De acuerdo al resultado obtenido se
concluye que de las muestras de exudado vaginal y anal, no contienen
espermatozoides y la muestra de orina no contiene la hormona gonadotropina

corionica humana. - - - - - = - === - - - oo
---22).- Corre agregado a los autos, certificado médico de fecha veintiséis de

tebrero del afio dos mil siete, emitido por los Peritos Médicos Legistas Adscritos a
la Direccion General de los Servicios Periciales de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, CARLOS FERNANDEZ ENRIQUEZ Y RAUL MARTINEZ
GARCIA, quienes al valorar clinicamente a ASUNCIC)N_ éstos
concluyeron.- No presenta huellas de lesiones traumaticas externas recientes que

clasificar. - - == === === m e oo
- -- 23).- Inspeccion ocular y fe del lugar de los hechos, realizada por el Agente

del Ministerio Puablico Investigador y personal actuante, quienes al estar
debidamente constituidos en la calle principal de la Rancheria Ixtacomitdn Primera
Secciéon del Municipio de Centro, del Estado de Tabasco, y después de haberse
cerciorado del domicilio sefialado en autos en que se procede a llevar la inspeccién,
y fe ministerial en el lugar de los hechos, y el cual al preguntar por la ofendida
ASUNCION _ fueron atendidos por una persona del sexo
masculino quien dijo llamarse SANTIAGO - a quien le comentaron el
motivo de su presencia y quien les permiti6 el acceso al interior del domicilio
sefialado y seguidamente tuvieron a la vista un predio el cual se encuentra
bardeado y mismo que tiene un portéon de aproximadamente dos metros de alto y
por tres metros de ancho de herreria pintado de color verde botella, apreciandose
también en dicho inmueble dos casas construidas de mamposteria en su totalidad
refiriéndose precisamente a una casa habitaciéon pintada de color verde la cual se
las sefialo la persona que los atendi6 en la diligencia, misma que en su interior se
observo que estd cuenta una sala comedor, dos recamaras y su cocina, y su

respectivo bafio, haciendo presencia en la diligencia el nifio JOSE REYES
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- quien les sefiald6 que en una de las recdmaras misma que se encuentra

habilitada como bodega y en la que se observé un inmueble de madera tipo librero
y en su superficie una lata de cerveza tecate y en su parte posterior y en su parte
superior cenizas sefialando el menor JOSE REYES _ que asi es
como se droga su padre y que alli en esa lata es que queria su padre que inhalara el
humo, cuando él se droga, ordenando la representacién social al Perito Fotégrafo

realizara las fijaciones correspondientes. - - - - - = - - - - - - oo oo oo
- - - 24).- Corren agregado a los autos ocho fijaciones fotogréficas a colores,

tamafio postal relacionadas con la inspeccién ocular a que se hace referencia en el

inciso que antecede. - - - - - - - - - oo m oo
- - - 25).- Se encuentra anexado a los autos, certificado médico de fecha

veintiocho de febrero del afio dos mil siete emitido por los Peritos Médicos
Legistas Adscritos a la Direccion General de los Servicios Periciales de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, FERNANDO CUJ DIAZ Y EFREN
INIESTA COLIN, quienes al valorar clinicamente al menor JOSE REYES-
_ éstos concluyeron.- Actualmente no presenta lesiones traumaticas
externas recientes que clasificar, médico legalmente es impuber, mayor de ocho

afios y menor de catorce. - - - - - - - - - - - - oo oo oo

---26).- En diligencia de declaracion preparatoria rendida ante éste Juzgado, el

indiciado RUBICEL_ manifestd.- Que ratifico en todas y cada una de
sus partes mi declaracion ministerial reconociendo como mias las firmas que obran
al calce y al margen de la misma y la cual utilizo para todos mis actos puablicos y
privados y que lo tinico que agrego es que le dije al Ministerio Pablico que pasaran
a su esposa al Médico Legista, para que ahi saliera la verdad, ya que nunca ha
abusado de ella, firmaron un papel en el que ella le habia otorgado el perdén y que

laibaadejarenpaz. -----------------“““ -

--- 27).- Con fecha doce de marzo del afio dos mil siete, se llevd a efecto la

diligencia de careos procesales entre el inculpado RUBICEL_con la
ofendida ASUNCIC)N— en donde a ambos careados le fueron
leidas sus respectivas declaraciones que obran en autos, haciéndoles ver las penas
en que incurren los falsos declarantes en actuaciones judiciales asi como las
contradicciones existentes entre ambas declaraciones, por lo que una vez enterado
de ello y puestos en formal careo, en uso de la voz la ofendida refiri6.- Que lo que
dice mi careante es mentira porque el tanque de gas es de nosotros, de hecho se lo

quiso llevar a empefiar al sefior don CHUCHO que vende puerco, quien fue que
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me dijo que se lo fue a empefar, que mi careante si se droga delante de los nifios,

anda por toda la casa con la lata y los peritos fueron a mi casa a tomar fotos y
vieron todas las latas, el le puso la droga en la mano del nifio que si queria la
agarrara si no no, y segan él no les hace dafio y le sigo sosteniendo que él si me
golpeo el dia veinte de agosto del dos mil seis. Por su parte el procesado refirio.-
Que lo que dice mi careante es mentira porque yo no la amenacé con un machete,
que incluso ya mi careante no vive conmigo yo si me drogaba yo nunca le di la
droga en la mano a mi hijo. De nueva cuenta en uso de la voz la ofendida
manifiesta.- Que es mentira lo que dice mi careante porque yo si vivia con él hasta
hace como cuatro dias que saqué mis cosas porque yo y mis hijos desde que €l esta

preso estamos con mi mama y es cierto que le dio la droga en la mano a mi hijo

---28).- En doce de marzo del afio dos mil siete, se llevé a efecto la diligencia

de careos procesales entre el inculpado RUBICEL _ con el menor
ofendido JOSE REYES _ en donde a ambos careados le fueron
leidas sus respectivas declaraciones que obran en autos, haciéndole ver al
procesado de referencia las penas en que incurren los falsos declarantes en
actuaciones judiciales asi como las contradicciones existentes entre ambas
declaraciones, por lo que una vez enterado de ello y puestos en formal careo, en
uso de la voz el menor manifesté.- Que lo que dice mi careante es mentira porque
él siempre insulta a mi mama delante de la gente, él tenia la droga y me ensefi6 era
un cuadrito blanco, fue la primera vez que me la puso en la mano, pero no era la
primera vez que veia como se drogaba en la cocina o en el cuarto, como cada ocho
dias, siempre andaba con la lata echando humo, le sigo sosteniendo que me
agredia verbalmente de vez en cuando, cuando él estaba en la casa. Por su parte el
procesado refiri6.- Que en mi casa si la insultaba yo porque nunca me cocinaba su
mamad sino él y que si le ensefié la droga pero nunca se la di en su mano, siempre lo
regafiaba pero nunca lo maltraté, si le dije que era una pinche chacha que dejara de

cocinar y se pusiera a hacer su tarea. - - - - - === - - === - - oo
- --29).- Con fecha doce de marzo del afio dos mil siete, se llev6 a efecto la

diligencia prevista por el articulo 259 del Cédigo de Procedimientos Penales

Vigente en el Estado, en donde la ofendida ASUNCION_en
representaciéon propia y la de su menor hijo JOSE REYES _

manifestd.- Que no deseo ejercitar la acciéon de reparacion de dafios y perjuicios

solo quiero que RUBICEL no se meta conmigo ni con nuestros hijos. - - - - - - - - - - -

--- 30) .- Obra en autos, constancia de trabajo, estudio médico e historia clinica,
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reporte psicologico, estudio psiquiatrico, informe de actividades educativas,

estudio Psico-socio-cultural, informe de conducta y disciplina de RUBICEL-
- remitidos por el Director del Centro de Readaptacién Social del Estado. - -

---31).- Con fecha once de abril del afio dos mil siete, compareci6 ante la sala

de audiencias de éste Juzgado la ofendida ASUNCION _ en
representaciéon propia y de su menor hijo JOSE REYES_ misma
quien al concedérsele el uso de la voz manifest6.- Que el motivo de mi
comparecencia es con el objeto de darme por totalmente reparada de los daos
ocasionados por el procesado en mi agravio y en agravio de mi menor hijo, en
virtud de haber llegado a un arreglo extrajudicial con el mismo, por lo que le
otorgo el mas amplio perdon que en derecho proceda, no reservandome ninguna
accion civil ni penal en su contra. Por su parte el procesado refirié.- Que en este
acto acepto el mas amplio perdén que en derecho proceda, mismo que me otorga

ASUNCION _ en virtud de que hemos llegado a un arreglo

extrajudicial. - - ------- - - - oo
-- - 32).- Con fecha once de abril del afio dos mil siete, se dicto AUTO DE

SOBRESEIMIENTO en favor de RUBICEL (D vor o delito de

VIOLENCIA FAMILIAR, previsto y sancionado por el articulo 208 Bis Parrafo

Primero y Segundo del Coédigo Penal en Vigor, cometido en agravio de

AsuncioN (S s ! menor JoSE ReVES (D

representado legalmente por ASUNCION _ por la extincién de

la acciéon punitiva en base al otorgamiento de perdéon hecho por la ofendida

ASUNCION _ - en representacion propia asi como en

- - - IIL.- Las conclusiones acusatorias formuladas en la Audiencia de Vista, por el
Representante Social en contra de RUBICEL_ por el delito penal de
CORRUPCION DE MENORES E INCAPACES, contemplado y sancionado por el
articulo 330 fraccién I, del Cédigo Penal en vigor, cometido en agravio del menor
de edad JOSE REYES (B REPRESENTADO POR SU MADRE
ASUNCION_ a criterio del suscrito juzgador, se considera que las
mismas resultan emitidas conforme a derecho, toda vez que estudié y analizé
todas y cada una de las pruebas que obran en autos, concluyendo que quedaron
demostrados los elementos de dicho delito, asi como la responsabilidad del
acusado; pues refiere que el dia veinticuatro de febrero del afio dos mil siete,

aproximadamente a las nueve de la noche el acusado se encontraba drogandose
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delante de sus hijos, ya que quemando una droga llamada piedra en una lata en la

cocina, que ella estaba con sus dos hijos en la sala, cuando sali6 de la cocina su
esposo y se dirigi6é hacia donde estaban y le dio la droga (piedra) en la mano a
JOSE REYES de trece afios de edad, y le decia que eso era droga y que no le iba
hacer dafio que si queria la podia probar para ver que se sentia, induciéndole y esta
no es la primera vez que lo hace, que el nifio solo la vio y le contesto que estaba
idiota, que si €l se queria morir solo que lo hiciera que él no se iba a drogar.- - - - - -
- - - Asi mismo le asistes la razén a la Fiscal, al solicitar que se le suspendan al
acusado RUBICEL_ de sus derechos politicos, conforme al numeral
41, del Codigo Penal en vigor. - == === === == - - - -
- - - Asi mismo, le asiste la razén a la Fiscal, al haber pedido que al acusado
RUBICEL_ se le amoneste, por haber cometido un delito que va en
contra de nuestra Ley, conforme al ardbigo 39, del Cédigo Penal en vigor. - - - - - - -
- - - Resulta procedente que la Fiscal, se haya abstenido a solicitar el pago de la
Reparacién del Dafio, toda vez que obra en autos en la pagina 239, del expediente
original, la comparecencia de ASUNCION _ madre del menor
pasivo, quien refiere que no desea ejercitar la acciéon de reparaciéon del dafio y
perjuicios a que haya lugar, solo pide que no se meta con su hijo. - -------------
- - - Cabe decir, que la Fiscal omiti6 referir que se encuentra demostrada la
agravante que establece el precepto 334 del Coédigo Penal Vigente del Estado, pues
tata se encuentra demostrado con la deposicion de los pasivos ASUNCION
_y del menor ofendido JOSE REYES_asi como la del
acusado RUBICEL_ con la cual quedé claro que ente y el menor
ofendido existe una relaciéon de derecho, toda vez que resulta ser su hijo, razén por
la cual hace surgir a la vida juridica lo establecido por tal concepto; pero nos
estaremos a la acusacion que hace la Fiscalia. - - - - - - - - === - oo cm o m oo
- - - Ahora bien, en cuanto a las conclusiones que fueron formuladas en la
Audiencia de Vista, por el Licenciado RAUL ALONSO JIMENEZ MOSCOSO,
defensor de oficio del acusado RUBICEL_ en la que refiere que se
valoren todas las pruebas, y que al momento de sentenciar a su defendido le ponga
la pena minima, toda vez que no cuenta con antecedentes penales; al respecto se le
dice a la defensa que sus peticiones seran analizadas en el presente estudio y en
sus capitulos correspondientes a ello. - == - - - - - - - - oo oo
- - - El delito de CORRUPCION DE MENORES E INCAPACES, por el cual acusé
la Representacion Social a RUBICEL _ se encuentra previsto y
sancionado por el articulo 330 fraccién I, del Cédigo Penal en vigor, mismo que

literalmente dice: ”... ARTICULO 330.- Se aplicara prisiéon de tres meses a diez
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afos al que instigue, ayude o incorpore a un menor de diecisiete afios: I.- A la

ebriedad o al uso de estupefacientes, psicotrépicos u otras substancias nocivas a la

- - - Los elementos que conforman el delito de CORRUPCION DE MENORES E
INCAPACES, se hacen consistir en: a).- Que instigue a un menor de edad; b).- Al
uso de estupefaciente, sustancia nociva para la salud. - - --------------------
- - - Analizando todas y cada una de las pruebas que conforman la causa principal,
a la luz del derecho y enlazados en forma armonica, nos llevan a la verdad real y
juridica buscada, a saber la comprobacién del injusto penal de CORRUPCION DE
MENORES E INCAPACES, asi como la responsabilidad penal de RUBICEL-
- en orden a la comisién del mismo, lo anterior conforme a la regla genérica
de comprobacion que sefialan los numerales 137 y 138, del Coédigo de
Procedimientos Penales en vigor. - - - - - - - = = = - - - oo oo
- - - En ese orden de ideas y por la conjugacion armonica de todas y cada una de las
constancias procesales, se obtiene y nos llevan a la verdad real y juridica buscada,
razén por la cual procede en derecho valorarlos de conformidad con lo que se
encuentra dispuesto en los encasillados 83, 85, 89, 107, 108, 109 fraccién III, 110y
111 y correlativos al Cédigo de Procedimientos Penales en vigor, toda vez que de
los mismos se obtiene con meridiana claridad que al que hoy se le sentencia
RUBICEL_ despleg6 una conducta de accién misma que resulté ser
relevante para el derecho penal, dado que con su conducta contraria a la ley, hizo
emerger a la vida juridica el injusto penal de CORRUPCION DE MENORES E
INCAPACES, consistiendo el hacer positivo del mismo, que el dia veinticuatro de
febrero del presente afio (2007), aproximadamente a las nueve de la noche, el
acusado se encontraba en su domicilio ubicado en la Rancheria Ixtacomitan,
Primera Secciéon del municipio de Centro, Tabasco, se hallaba drogandose delante
de sus hijos, ya que estaba quemando droga de las denominadas “piedra”, y lo
hacia en una lata en la cocina, en presencia de su esposa e hijos, que cuando sali6
de la cocina, se dirigi6 hacia donde estaban y le dio la droga (piedra) en la mano a
su menor hijo JOSE REYES de trece afios de edad, y le decia que eso era droga y
que no le iba hacer dafo, que si queria la podia probar para ver que se sentia,
induciéndolo, para que hiciera tal cosa, que no es la primera vez que lo hace, que
el nifio solo la vio y le contest6 que estaba “idiota”, que si él se queria morir solo
que lo hiciera, pero que no se iba a drogar; con tal accién se advierte que el
acusado de referencia, efectivamente instigd a su menor hijo al uso de
estupefaciente, sustancia nociva para la salud; pues hay que dejar claro que

instigar, es inducir a una persona para que haga una cosa; con tal conducta
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antisocial, el acusado vulner6 con su proceder, el bien juridico denominado

MORALIDAD PUBLICA, que en este caso el afectado result6 ser el menor de edad
JOSE REYES (S REPRESENTADO POR SU MADRE ASUNCION
_ encuadrando la conducta dolosa ejecutada por el enjuiciado de
cuenta, en el delito de CORRUPCION DE MENORES E INCAPACES, que se
encuentra previsto y sancionado por el articulo 330, fraccion I, del Cédigo
Represivo Penal vigente en el Estado. - - - - - - - - - - - - -cmmmmmmm
- - - Sirve de apoyo el siguiente criterio, que dice: “... CORRUPCION DE MENORES
(LEGISLACION DE MICHOACAN). El cédigo represivo del Estado de Michoacan
sigue el sistema de no definir el delito de corrupcién de menores. De ahi que se
haga imperativo recurrir a la doctrina para establecer que dos son los elementos
constitutivos del ilicito penal en estudio. En principio debe decirse que el objeto de
la tutela penal, tratdndose del delito incriminado, es evitar la degradacién de
menores; el delito se sanciona por la simple actividad tendiente a facilitar o
procurar la corrupciéon, aun cuando no se haya logrado. Asi pues, el primer
elemento constitutivo de la infraccion consiste en que el agente activo determine en
forma directa el apartamiento de una persona de las normas morales de vida y, el
segundo elemento, en la minoridad. Amparo directo 4814/56. Ramén Muiiz
Quiroz. 26 de junio de 1959. Unanimidad de cinco votos. Ponente: Luis Chico
Goerne. No. Registro: 262,608 Tesis aislada Materia(s): Penal Sexta Epoca Instancia:
Primera Sala Fuente: Semanario Judicial de la Federacién Segunda Parte, XXIV
Tesis: Pagina: 32.." - == - - cc oo m e oo
- --Y de la mecanica de los hechos, se advierte con severa claridad que a quien
hoy se le juzga RUBICEL_ actu6 de manera personal y directa en los
hechos que hoy se estudia y que dieron origen a la causa que hoy se resuelve, dado
que despleg6 una conducta de accién contraria a la ley, misma que consistié que
el dia veinticuatro de febrero del presente afio (2007), aproximadamente a las
nueve de la noche, el acusado se encontraba en su domicilio ubicado en la
Rancheria Ixtacomitan, Primera Seccién del municipio de Centro, Tabasco, se
hallaba drogandose delante de sus hijos, ya que estaba quemando droga de las
denominadas “piedra”, y lo hacia en una lata en la cocina, en presencia de su
esposa e hijos, que cuando sali6 de la cocina, se dirigié hacia donde estaban y le
dio la droga (piedra) en la mano a su menor hijo JOSE REYES de trece afios de
edad, y le decia que eso era droga y que no le iba hacer dafio, que si queria la podia
probar para ver que se sentia, induciéndolo, para que hiciera tal cosa, que no es la
primera vez que lo hace, que el nifio solo la vio y le contesté que estaba “idiota”,

que si él se queria morir solo que lo hiciera, pero que no se iba a drogar; con tal
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accion se advierte que el acusado de referencia, efectivamente instigé a su menor

hijo al uso de estupefaciente, sustancia nociva para la salud; y sin lugar a dudas se
adecua la conducta de acusado, a lo que se encuentra inmerso en lo que sefiala el
numeral 8, en su fraccion primera, del Cédigo Penal vigente en el Estado de
Tabasco. - - - - - - - - - oo oo
- - - Arribandose a ello conforme el nexo causal que se realiza a todas y cada una de
las pruebas que conforman el principal, son la siguientes: - - - - - - == - - - === - - - -
- - - Con la denuncia interpuesta ante el Organo Técnico Investigador, a cargo de
ASUNCION _ (pagina 54, del expediente original), de fecha
veintiséis de febrero del presente afio (2007), quien menciond: que el veinticuatro
de febrero del presente afio (2007), aproximadamente a las nueve de la noche, su
esposo se encontraba en la cocina, drogandose delante de sus hijos, ya que estaba
quemando en una lata droga de la llamada piedra, que ella estaba con sus dos
hijos en la sala, cuando sali6 de la cocina su esposo y se dirigié6 hacia donde
estaban y le dio la droga (piedra) en la mano a su hijo JOSE REYES de trece afios de
edad, y le decia que eso era droga, que no le iba hacer dafio, que si queria la podia
probar para ver que se sentia, induciéndole y esta no es la primera vez que lo hace,
que el nifio solo la vio y le contesto que estaba idiota, que si él se queria morir solo
que lo hiciera que él no se iba a drogar, y al escucharlo su esposo la empez6 a
agredir verbalmente diciéndole que se fuera de la casa con su querido, que se
sacard a chingar a su madre, pero que le dejara a sus hijos, motivo por el cual no se
fue, procediéndose a meter al cuarto con sus hijos y cuando se quedaron dormidos
estos, se meti6 su esposo al cuarto drogado y la obligo a tener relaciones sexuales
con él y luego se fue del cuarto a seguirse drogando, que empez6 a llorar y se
levanto su hijo quien le pregunto que tenia y le dijo lo que habia pasado,
quedandose dormido. - - - - - - - - - - - oo oo
- - - Asi mismo, obra en autos la denuncia que realiz6 el menor ofendido JOSE
REYES_ siendo acompafnado de su madre ASUNCIC)N-
-pégina 55 a la 57, del expediente original), de fecha veintiséis de febrero
del presente afio (2007), quien ante el Agente del Ministerio Pablico Investigador,
dijo: que es hijo de ASUNCION (GG rus CcELD o - <!
veinticuatro de febrero del presente afio (2007), estaban todos en su casa, que
estaban en la sala viendo la televisién, y su papé se encontraba en la cocina y se
alcanzaba a ver que tenia una lata, que se estaba drogando, que después sali6 de la
cocina y se fue hacia donde estaba, que le agarro la mano y le puso un cuadrito
pequefio en la mano y le dijo que ese era la famosa piedra que era droga, que eso

no hacia dafio, que el que queria lo hacia y el que no, no, que le dijo que su tio


Administrador
Resaltado

Administrador
Resaltado

Administrador
Resaltado

Administrador
Resaltado

Administrador
Resaltado

Administrador
Resaltado

Administrador
Resaltado


19
Expediente 41 /2007
SERGIO se droga delante de sus primos y que ellos nunca lo han hecho,

contestdndole que si él se queria morir drogdndose que lo hiciera, pero que él no, y
después empez6 a insultar a su mama diciéndole que es una perra que no sirve
para nada, que se metieron al cuarto y su papa se quedo drogandose y se durmio,
pero luego escucho llorando a su mama4, le pregunto que si que le habia pasado y
ella le dijo que su papé habia abusado de ella, que no es la primera vez que lo
induce a drogarse, ya que hasta lo ensefio como drogarse, explicando que se parte
en cuadrito y se dobla la lata en forma de triangulo y luego le hace agujeros con
una aguja y fuma un cigarro y con la ceniza se la pone en los agujeros y luego le
pone la piedra y la prende con un encendedor y luego la inhala y todo el tiempo ha
inhalado la droga delante de él, que él, lo que hace cuando su papa llega es que
hace que su hermana AMAIRANI se salga de la casa y se vaya a casa de su abuela
MARIA, porque no le gusta que vea lo que hace su papa, y cuando su papa esta
drogado se altera y su papé lo agrede verbalmente diciéndole que no sirve para
nada, que como cocina le dice que es la chacha de la casa, que es shoto y solo lo
agrede verbalmente. - - - - - - - - - - - oo oo
- - - Denuncias de ASUNCIONS GGy 105t ReYes (D
que se les concede valor de acuerdo a los numerales 107 en relacién al 112 del
Codigo Adjetivo Penal Vigente en el Estado, adquieren relevancia juridica, toda
vez, que la primera de la citadas, denuncia los hechos cometidos a su menor hijo, y
en cuanto al menor fue la persona que de manera directa resintié el dafio causado
por el acusado, sumandole también que fueron los que tuvo conocimiento del
evento delictivo y lo hicieron del conocimiento a la Autoridad Investigadora, sin
pasar por alto que los mismos los hicieron del conocimiento de la autoridad
investigadora como lo es el Agente del Ministerio Publico quien tiene el monopolio
de la persecucién de los delitos con base en el numeral 21 de nuestra Carta Magna.-
- - - Obra en autos la FE DE LESIONES, (pédgina 53 y 58, del expediente original),
realizado en fecha veintiséis de febrero del presente afio (2007), por el Agente del
Ministerio Pablico Investigador, mismas que no serd materia de estudio toda vez
que los pasivos ASUNCION (D y 10sE REYES (D -~
su declaracion no refiere que haya sido golpeada. - - - - - --------------------
- - - Lo anterior, se concatena con el oficio signhado por la Policia Ministerial
DORA LUZ PERALTA NARANJO, (pagina 65y 66, del expediente original), de
fecha veintiséis de febrero del presente afio (2007), quien sefiala que deja a
disposicién al acusado RUBICEL_ quien con fecha ante el Agente
Investigador en fecha veintiséis de febrero del presente afio (2007) ratific6 en todas

y cada una de sus partes el oficio nimero 008/2007, de fecha veintiséis del mes de


Administrador
Resaltado

Administrador
Resaltado

Administrador
Resaltado

Administrador
Resaltado

Administrador
Resaltado


20
Expediente 41 /2007
febrero del afio dos mil siete. - - - - == - === == - oo oo oo

- - - Sirve de apoyo siguiente criterio jurisprudencial que a la letra dice:
“..POLICIAS APREHENSORES. VALOR PROBATORIO DE TESTIMONIOS DE.
Por cuanto hace a las declaraciones de los agentes aprehensores del acusado de un
delito, lejos de estimarse que carecen de independencia para atestiguar en un
proceso penal, debe darse a sus declaraciones el valor probatorio que la ley les
atribuye, como testigos de los hechos ilicitos que conocieren. Octava Epoca,
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién, Tomo: XIV, Julio de 1994, Pagina: 711,
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directo
50/88. Héctor Calvo Hernandez. lo. de junio de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Véase:
Apéndice de jurisprudencia 1917-1988. Segunda Parte, tesis 159, pagina 470...” .- - -
- - - Asi mismo, se encuentra el oficio niumero 766/3007, DICTAMEN
PSICOLOGICO (pagina 85, del expediente original), de fecha veintiséis de febrero
del presente afio (2007), realizado por PABLO PAREDES BRENA, Perito Adscrito a
los Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado, quien
después de examinar al menor de edad JOSE REYES_ determiné
que se trata de paciente masculino menor de edad que presenta depresion
marcada, ansiedad, llanto, angustia y ansiedad, asi como temor y miedo a que el
activo cumpla sus amenazas de matarlos por lo cual se concluye: a) Presenta
estado emocional actual alterado. B) El pronostico de la evolucién de las secuelas
de su estado emocional se considera malo por la misma situacién que ha estado
viviendo; c) las secuelas psicosociales derivadas del delito pueden ser traumaéticas
y permanentes de seguirse suscitando tales situaciones: d) actualmente si requiere
de ayuda Psicolégica; e) el tiempo por el cual deberd recibir apoyo es de siete a
nueve meses, una sesion semanal, cada sesién con un costo de trescientos a
cuatrocientos pesos. - - - - - - - - - - - - - oo
- - - Al DICTAMEN PSICOLOGICO (pagina 85, del expediente original), se le
concede valor de acuerdo al articulo 85, del Cédigo de Procedimientos Penales en
vigor, por reunir los requisitos que menciona el precepto 109 fraccién III, de ese
mismo Coédigo; en virtud que el perito especializado en la materia, en evidente
auxilio y colaboracion con el Agente del Ministerio Pablico Investigador, de cuya

conclusion se evidencia el estado en que se encuentra el menor de edad JOSE

- - - Apoya lo anterior el siguiente criterio jurisprudencial: “PERITAJES, VALOR
PROBATORIO DE LOS. ES FACULTAD DISCRECIONAL DEL JUZGADOR
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(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). El hecho de que el tribunal otorgue

valor probatorio pleno al perito designado por una de las partes no causa perjuicio
alguno a su contraria en razén de que, con base en el articulo 434 del cédigo
procesal civil del Estado de Puebla, el juzgador puede otorgar valor probatorio a
los dictdmenes periciales, de acuerdo a las circunstancias, es decir, tal valoraciéon
queda a su facultad discrecional que le otorga la ley, siempre y cuando el
razonamiento empleado para inclinarse por determinada probanza no contravenga
la légica ni las disposiciones legales. Novena Epoca Instancia: SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo: XII, Octubre de 2000 Tesis:
VI.20.C. J/193 Pagina: 1221. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directo 50/89. David Lépez Palacios. 28
de febrero de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: Humberto Schettino Reyna. Amparo directo 51/89. David Loépez
Palacios. 28 de febrero de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: Humberto Schettino Reyna. Amparo directo 408/94. Fidel
Perfecto Sanchez Carrasco. 15 de noviembre de 1994. Unanimidad de votos.
Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera
Molina. Amparo directo 17/96. Pablo Rodriguez Campos. 31 de enero de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretaria:
Laura Ivon Néjera Flores. Amparo directo 296/2000. Ratl Venegas Guzman. 28 de
septiembre de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Raul Armando Pallares
Valdez. Secretario: Carlos Galindo Andrade” .- - ------------mmmmmmoooo
- - - Ahora bien, obra en autos el CERTIFICADO MEDICO, visible en la pagina
ochenta y siete, del expediente original, con ntimero de oficio 6381/2007, de fecha
veintiséis de febrero del presente afio, el cual fue practicado a ASUNCION
MENDEZ LEON, mismo que no sera valorado toda vez que no estamos ante la
presencia de un delito de violacion. - - - - - - - - - = - o c oo oo
- - - En cuanto hace al oficio nimero 5149/2007, CERTIFICADO, mismo que se
encuentra visible en la péagina 91, del expediente original, de fecha veintiséis de
febrero del presente afio (2007), el cual fue elaborado por ROGELIO DE J. TORPEY
OLIVA Y MARCELA VILLEGAS CASTRO, Peritos Adscritos a la Procuraduria
General de Justicia del Estado, quienes reconocieron a RUBICEL_
determinaron que si contenia metabolitos de cocaina y marihuana. - - ----------
- - - Al oficio namero 5149/2007, CERTIFICADO, mismo que se encuentra visible
en la pagina 91, del expediente original, de fecha veintiséis de febrero del presente

afio (2007), se le concede valor de acuerdo al articulo 85, del Coédigo de
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Procedimientos Penales en vigor, por reunir los requisitos que menciona el

precepto 109 fracciéon III, de ese mismo Coédigo; en virtud que el perito
especializado en la materia, en evidente auxilio y colaboracién con el Agente del
Ministerio Pablico Investigador, advierte que el acusado RUBICEL_
es una persona que consume droga. ----- ------

No seran materia de estudio el oficio numero 5151, CERTIFICADO MEDICO
(PAGINA 93, del expediente original), el cual fue realizado por ROGELIO DE
JESUS TORPEY ILIVA Y MARCELA VILLEGAS CASTRO, Peritos Adscritos a la
Procuraduria General de Justicia del Estado, quienes determinaron que
ASUNCIC)N_ no contenia espermatozoides; en virtud que no
estamos ante la presencia del delito de VIOLACION, ni mucho menos en la
presente causa la antes citada resulta ser ofendida. - - - - - - - - - ---------------
- - - Tampoco, sera entrelazado con las demas pruebas el CERTIFICADO MEDICO,
consultable en la pagina 95, del expediente original, de fecha veintiséis de febrero
del presente afio (2007), elaborado por CARLOS FERNANDEZ ENRIQUEZ Y
RAUL MARTINEZ GARCIA, Peritos Adscritos a la Procuraduria General de
Justicia del Estado, quienes determinaron que ASUNCION MENDEZ LEON, no
presentd huellas de lesiones traumadticas externas, pues no estamos ante la
presencia del delito de LESIONES, ademas, en la presente causa la antes citada no
resulta ser ofendida vy si se ejercit6 acciéon penal en contra del acusado por el delito
de VIOLENCIA FAMILIAR, dicho delito fue sobreseido, pues ASUNCION
_ le otorgd el perdén al acusado, por esas razones no sera materia

de estudio el certificado antes mencionado. - - - - --------------------------
- - - Obra en autos la DILIGENCIA DE INSPECCION Y FE MINISTERIAL (pagina
98 y 99, del expediente original), realizado en fecha veintisiete de febrero del
presente afio (2007), por el Agente del Ministerio Pablico Investigador, en la que
dejoé asentado que: el personal actuante se constituy6 hasta la calle principal de la
rancheria Ixtacomitan primera Secciéon del municipio del Centro, del Estado de
Tabasco, y después de haberse cerciorado del domicilio sefialado en autos en que
se procede a llevar la inspeccion, y fe ministerial en el lugar de los hechos, y el cual
al preguntar por la ofendida ASUNCION_ fueron atendidos por
una persona del sexo masculino quien dijo llamarse SANTIAGO VIDAL, a quien le
comentaron el motivo de su presencia y quien les permiti6 el acceso al interior del
domicilio sefialado y seguidamente tuvieron a la vista un predio el cual se
encuentra bardeado y mismo que tiene un portén de aproximadamente dos metros
de alto y por tres metros de ancho de herreria pintado de color verde botella,

aprecidandose también en dicho inmueble dos casas construidas de mamposteria en
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su totalidad refiriéndose precisamente a una casa habitaciéon pintada de color

verde la cual se las sefialo la persona que los atendi6 en la diligencia, misma que en
su interior se observo que estd cuenta una sala comedor, dos recamaras y su
cocina, y su respectivo bafio, haciendo presencia en la diligencia el nifio JOSE
REYES- quien les sefialo que en una de las recamaras misma que se
encuentra habilitada como bodega y en la que se observo un inmueble de madera
tipo librero y en su superficie una lata de cerveza tecate y en su parte posterior y
en su parte superior cenizas sefialando el menor JOSE REYES_ que
asi es como se droga su padre y que alli en esa lata es que queria su padre que
inhalara el humo, cuando él se droga. - - - - ------------ccoo
- - - Diligencia de DILIGENCIA DE INSPECCION Y FE MINISTERIAL que tiene
eficacia probatorio de conformidad con los articulos 83 y 108 del Cédigo de
Procedimientos Penales en vigor, por haber sido realizada por una autoridad digna
de fe y crédito juridico, legalmente autorizada para llevarla a acabo, como lo es el
Representante Social y la realiz6 en base a lo que tuvo a la vista y cumpliendo con
las formalidades legales, por ello, se constata el lugar donde el acusado RUBICEL
DIAZ VIDAL, mismo que resulta ser el domicilio donde vive con su familia. - - - -

- - - Sirve de apoyo el siguiente criterio, que dice: “...INSPECCION, PRUEBA DE.
La prueba de inspeccién, por su naturaleza, requiere para su efectividad que el
funcionario que la practique describa con precisiéon los documentos u objetos
inspeccionados, anotando todas aquellas caracteristicas y circunstancias que
puedan formar conviccién en el juzgador. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. Octava Epoca: Amparo
directo 5742/89. Marco Antonio Camacho Tapia. 11 de octubre de 1989.
Unanimidad de votos. Amparo directo 4182/90. Pedro Sdnchez Cérdenas y otros.
21 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos. Amparo directo 7412/90. Griselda
Leal Montiel. 29 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos. Amparo directo
2332/91. Agustin Estrada Guzman. 19 de abril de 1991. Unanimidad de votos.
Amparo directo 4082/91. Rodolfo Nieto Camargo. 14 de octubre de 1991.
Unanimidad de votos. NOTA: Tesis 1.20.T.J/15, Gaceta ntmero 48, pag. 70;
Semanario Judicial de la Federacion, tomo VIII-Diciembre, pag. 115. Octava Epoca
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL
PRIMER CIRCUITO Fuente: Apéndice de 1995 Tomo: Tomo V, Parte TCC Tesis:
789 Pagina: 519." - - - ccm oo
- - - Apoya lo anterior, el oficio nimero 5834/2007, relativo a las FIJACIONES
FOTOGRAFICAS, (pagina 101, del expediente original), de fecha veintisiete de
febrero del presente afio (2007), realizadas por MARCELINO MAGANA ARIAS,
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Perito Adscrito a la Procuraduria General de Justicia del Estado, quien anexo las

fotos que fueron tomadas en el domicilio del menor de edad ubicado en la calle
principal de la Rancheria Ixtacomitan Primera Seccién de esta ciudad, donde se
observa la ubicacién del menor JOSE REYES_en la sala de su casa.
- - - Fijaciones fotograficas, a las cuales se les otorga valor de conformidad con los
articulos 83 y 108 del Cédigo de Procedimientos Penales en vigor, por haber sido
realizada por una autoridad digna de fe y crédito juridico, legalmente autorizada
para llevarla a acabo, como lo es el Representante Social y la realiz6 en base a lo

que tuvo a la vista y cumpliendo con las formalidades legales, por ello, se constata
el lugar donde el acusado RUBICEL_ se drogaba, de acuerdo al
seflalamiento que hace el menor de edad JOSE REYES_ ---------
- - - No ser4d materia de estudio el CERTIFICADO que se encuentra visible en la
péagina 111, del expediente original, de fecha veintiocho de febrero del presente afio
(2007), toda vez que los peritos examinaron al menor de edad JOSE REYES-
- y dijeron que no present6 lesiones, pero al respecto se dice que el
citado menor, jamas dijo en su declaracién haber sido golpeado por su padre, por
ello, no serd materia de estudio, pues no estamos ante la presencia del delito de
lesiones.- - = = = = - - oo oo oo
- - - Se encuentra la declaraciéon del acusado RUBICEL_ (pagina 73,
del expediente original) de fecha veintiséis de febrero del presente afio (2007) quien
al momento de rendir su declaracién ministerial refiere: que en relaciéon a los
hechos que su esposa lo acusa, no son cierto, ya que nunca ha tenido relaciones
sexuales sin su consentimiento y de lo que lo acusa su hijo tampoco es cierto, ya
que si se droga pero nunca lo ha hecho delante de su hijo que él se drogo el sabado
veinticuatro de febrero del presente afno, aproximadamente a las nueve de la noche

y el domingo hasta las cuatro de la mafiana veinticinco de febrero del afio dos mil

- - - Argumentos de RUBICEL _ que siguié sosteniendo en su
declaraciéon preparatoria rendida ante esta autoridad, las cuales resultan ser
argumentaciones defensivas y que por encontrarse aislados, sin medio de
convicciéon que los robustezca, merecen ser desestimados de conformidad con lo
previsto en los articulos 108 y 110 de la Ley Adjetiva Penal Vigente, maxime que
quién niega estd obligado a probar cuando su negacién es contraria a una
presunciéon legal, que en el caso se traduce en la presuncion de responsabilidad,
pues la sola negativa del acusado de no haber participado en el delito o delitos que
se le imputan, resulta insuficiente para desvirtuar los elementos de cargo que

existen en su contra; con mayor razon, si no aporté prueba alguna fidedigna para
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acreditar su version defensiva, y desvirtuar asi la acusacion hecha en su contra de

realizar lo contrario, es decir admitir como vélida dicha negativa, implicaria
otorgar preponderancia a su declaraciéon respecto a las demds pruebas, lo que
l6gicamente no debe suceder, dado que como se asent6 en su oportunidad, existe
el sefialamiento que en su contra le hace el menor de edad y la madre de este;
maxime que en la diligencia de careos, se lo sostuvieron al acusado, diligencia que

es valorada conforme al numeral 101, del Cédigo de Procedimientos Penales en

- - - Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia, que dice: “..DECLARACION
DEL INCULPADO. LA NEGATIVA DE SU PARTICIPACION EN EL DELITO
QUE SE LE IMPUTA, ES INSUFICIENTE PARA DESVIRTUAR LOS ELEMENTOS
DE CARGO QUE EXISTEN EN SU CONTRA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
PUEBLA). De conformidad con el articulo 193 del Cédigo de Procedimientos en
Materia de Defensa Social, que establece: "El que niega esta obligado a probar
cuando su negacién es contraria a una presuncién legal o envuelva la afirmacién
expresa de un hecho."; la sola negativa del inculpado de haber participado en el
delito o delitos que se le imputan, resulta insuficiente para desvirtuar los
elementos de cargo que existen en su contra en el proceso penal; maxime que
durante la secuela procesal no aporté prueba alguna para acreditar su version
defensiva, pues admitir como vélida ésta, seria tanto como darle preponderancia a
su dicho sobre las demas pruebas. Novena Epoca. Instancia: PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo: XIV, Septiembre de 2001. Tesis:
VI.10.P.J/15. Pagina: 1162..." - - === mmm oo oo oo e
- - - La conducta atribuible al enjuiciado RUBICEL_ resulta ser tipica
dado que como ya se afirmd, los hechos analizados actualizan la hipétesis prevista
por el numeral 330 fraccion I, del Cédigo Penal en vigor en el Estado; antijuridica,
ya que no obran medios probatorios que justifiquen que su proceder al haber
instigado a su menor hijo que consumiera droga, por ello, no se encuentre
amparado por alguna excluyente de incriminacién penal, de las previstas por el
numeral 14 del Cédigo Penal en vigor en el Estado; es dolosa, pues el activo
conociendo los elementos objetivos del hecho, aun asi desplegé una conducta
contraria a la ley, evidencidndose con los medios de conviccion que su
intervencién fue de manera directa y a titulo personal, por lo que este Tribunal
considera que deben responder como autor material de los hechos investigados, a
fin de actualizar la correspondiente sanciéon, que para tal fin prevén los citados

fundamentos. - - == == == - = - m oo
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- - - Y si bien es cierto, obra en autos los estudios de personalidad y

socioeconomicos del interno RUBICEL_ los que envia el Jefe del
Departamento Juridico, del Centro de Readaptaciéon Social del Estado de Tabasco,
donde se hace constar su historia clinica su estado Psicolégico, actividades que
realiza, con ello, se demuestra que observa buena conducta, aun cuando no se
encuentra realizando talacha ni estudios, pero realiza trabajos de artesano,
documentos a los cuales se les otorga valor de acuerdo al numeral 107, del Cédigo
de Procedimientos Penales en vigor. - - - == - - - == = - oo oo oo o
- - - Y por ende, del caudal probatorio queda de manifiesto con lo anterior, que
efectivamente existi6 la vulneraciéon al bien juridico vulneré denominado
MORALIDAD PUBLICA, que en este caso el afectado resulté ser el menor de edad
JOSE REYES (S REPRESENTADO POR SU MADRE ASUNCION
_ encuadrando la conducta dolosa ejecutada por el enjuiciado de
cuenta, en el delito de CORRUPCION DE MENORES E INCAPACES, que se
encuentra previsto y sancionado por el articulo 330, fracciéon I, del Coédigo
Represivo Penal vigente en el Estado; el cual se le imputa, resulta ser de manera
personal y directa, por lo que se les considera autor material del mismo. - - - - - - - -
- - - De todo lo anteriormente mencionado, nos allegamos que en la presente causa,
quien hoy se le juzga adecuo su proceder a la figura delictual de CORRUPCION
DE MENORES E INCAPACES, previsto y sancionado por el numeral 330, fraccién
I, del Cédigo Penal en vigor. - - - - - - == === - - oo
- - - Resultando de esta manera que el justiciable RUBICEL_ actto
en forma dolosa, acorde en el diverso 10 parrafo segundo de la Ley Penal del
Estado, ya que el dia veinticuatro de febrero del presente afio (2007),
aproximadamente a las nueve de la noche, el acusado se encontraba en su
domicilio ubicado en la Rancheria Ixtacomitan, Primera Secciéon del municipio de
Centro, Tabasco, se hallaba drogédndose delante de sus hijos, ya que estaba
quemando droga de las denominadas “piedra”, y lo hacia en una lata en la
cocina, en presencia de su esposa e hijos, que cuando sali6 de la cocina, se dirigi6
hacia donde estaban y le dio la droga (piedra) en la mano a su menor hijo JOSE
REYES de trece afios de edad, y le decia que eso era droga y que no le iba hacer
dafio, que si queria la podia probar para ver que se sentia, induciéndolo, para que
hiciera tal cosa, que no es la primera vez que lo hace, que el nifio solo la vio y le
contesté que estaba “idiota”, que si él se queria morir solo que lo hiciera, pero que
no se iba a drogar; con tal acciéon se advierte que el acusado de referencia,
efectivamente instigé a su menor hijo al uso de estupefaciente, sustancia nociva

para la salud; pues hay que dejar claro que instigar, es inducir a una persona para
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que haga una cosa; por ello, surgen a la vida juridico los elementos torales del ente

delictivo que nos ocupa, asimismo quedé determinada la responsabilidad penal
del justiciable, siendo asi cabe decir que no opera a favor de quien hoy se le juzga
ninguna excluyente de incriminaciéon penal o de extinciéon de la pretensiéon
punitiva, que como consecuencia extinga la accién penal, la haga licita o cuando
menos la justifique, no satisfaciéndose asi los presupuestos de los diversos 14 y 83,
de la ley punitiva penal, en consecuencia emerge en contra de RUBICEL DIAZ
- el juicio de reproche por haber adecuado su proceder a la figura delictual
de CORRUPCION DE MENORES E INCAPACES, dado que se trata de una
persona mayor de edad, si bien cuenta con estudios de primaria, esto no lo exonera
de responsabilidad, porque no se advierte que haya actuado por error, ignorancia
o en contra de su voluntad, tampoco que se encuentra perturbado o disminuido de
sus facultades mentales, lo anterior dado la forma coherente y congruente en que
se conduce, en consecuencia tenemos que se encuentra debidamente probado en el
presente sumario el injusto penal de CORRUPCION DE MENORES E
INCAPACES, de conformidad con la regla genérica de comprobaciéon a que se
contraen los dispositivos 137 y 138 del Cédigo de Procedimientos Penales en Vigor.
- - - La responsabilidad penal de RUBICEL _ acorde a la figura
delictual de CORRUPCION DE MENORES E INCAPACES, a juicio del suscrito se
encuentra debidamente probada en el caso particular que nos ocupa, lo anterior
con todas y cada uno de los elementos de pruebas que sirvieron de apoyo técnico
para integrar el antijuridico penal en estudio, mismos que fueron transcritos,
razonados, asi como juridicamente valorados en el punto considerativo que
antecede y que por economia procesal se omite transcribir de nueva cuenta, pero se
dan por reproducidos de tal forma como si se insertasen a la letra, concluyéndose
de esta manera que la conducta desplegada por RUBICEL_ resultod
ser ilicita, tipica, antijuridica y reprochablemente a titulo del delito antes citado, al
quedar de manifiesto que el dia veinticuatro de febrero del presente afo (2007),
aproximadamente a las nueve de la noche, el acusado se encontraba en su
domicilio ubicado en la Rancheria Ixtacomitan, Primera Seccién del municipio de
Centro, Tabasco, se hallaba drogédndose delante de sus hijos, ya que estaba
quemando droga de las denominadas “piedra”, y lo hacia en una lata en la
cocina, en presencia de su esposa e hijos, que cuando sali6 de la cocina, se dirigi6
hacia donde estaban y le dio la droga (piedra) en la mano a su menor hijo JOSE
REYES de trece afios de edad, y le decia que eso era droga y que no le iba hacer
dafo, que si queria la podia probar para ver que se sentia, induciéndolo, para que

hiciera tal cosa, que no es la primera vez que lo hace, que el nifio solo la vio y le
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contest6 que estaba “idiota”, que si él se queria morir solo que lo hiciera, pero que

no se iba a drogar; con tal acciéon se advierte que el acusado de referencia,
efectivamente instigd a su menor hijo al uso de estupefaciente, sustancia nociva
para la salud; pues hay que dejar claro que instigar, es inducir a una persona para
que haga una cosa; con tal conducta antisocial, el acusado vulneré con su
proceder, el bien juridico denominado MORALIDAD PUBLICA, que en este caso
el afectado result6 ser el menor de edad JOSE REYES _
REPRESENTADO POR SU MADRE ASUNCION MENDEZ LEON, encuadrando
la conducta dolosa ejecutada por el enjuiciado de cuenta, en el delito de
CORRUPCION DE MENORES E INCAPACES, que se encuentra previsto y

sancionado por el articulo 330, fraccion I, del Cédigo Represivo Penal vigente en el

- - - Habiéndose acreditado el injusto penal de CORRUPCION DE MENORES E
INCAPACES, asi como la responsabilidad penal de RUBICEL DIAZ VIDAL dada
la conducta desplegada al que quien hoy se le juzga, procede a emitir en su contra
SENTENCIA CONDENATORIA, en los términos especificados a lo largo de este
apartado. - - - - - - - - o m oo
- - - IV.- En consecuencia de lo resuelto y tal como lo solicita el Representante
Social Adscrito al Juzgado y con la facultad expresamente concedida a este
Juzgador en el numeral 21 Constitucional, procedemos inmediatamente a
individualizar la pena y medida de seguridad del sentenciado RUBICEL-
- se hace acreedor, pero antes, por imperativo legal debemos atender las
premisas encaminadas en el articulo 56 del Cédigo Penal en vigor, relativos a las
particularidades del sentenciado y las circunstancias exteriores de ejecucion del
delito; partiendo de esas condiciones es de atenderse que el acusado RUBICEL
_ al momento de rendir su declaracién preparatoria por sus
circunstancias personales dijo: ser de treinta y dos afios de edad, que nacié el
septiembre de mil novecientos setenta y seis, no recordando el dia, que es
originario de Centro, Tabasco, dijo tener su domicilio actualmente en Ixtacomitan
Primera Seccidn, frente a la colonia “Carlos A. Madrazo”, Centro, Tabasco, Estado
civil casado, religion catdlica, con instruccién primero de secundaria, de ocupaciéon
albafiil, con un salario de SEISCIENTOS PESOS 00/100 M. N. semanales, que
depende econdmicamente de mi tres persona, que si sabe leer y escribir, que no
pertenece a ningtin grupo étnico, si entiende perfectamente el idioma castellano,
que no tiene sobrenombre, que si tiene antecedentes penales o procésales, que si es
afecto a las bebidas embriagantes, que si es afecto a las drogas, especificamente a la

“MOTA”, no muy seguido, que no es afecto a los cigarrillos, que no es afecto a los
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juegos de azar, dijo ser hijo de SANTIAGO (| | | Q[N U V) Y MARIA DE

LOURDES_ (V);, que admiti6é los hechos que se le atribuyen,
sefialando que en ningtin momento le ofrecié droga a su menor hijo, pero tampoco
aport6 pruebas que hicieran creible su version; pero de acuerdo a las pruebas que
obran en autos, el acusado se ubica en lugar, tiempo y circunstancias narrados en
autos, que el lugar donde llevé acabo el delito resulté ser en el domicilio que
habitan, que no corrié riesgo alguno, que de acuerdo al estudio despleg6é una
conducta contraria a la Ley, ya que el dia veinticuatro de febrero del presente afio
(2007), aproximadamente a las nueve de la noche, el acusado se encontraba en su
domicilio ubicado en la Rancheria Ixtacomitan, Primera Seccién del municipio de
Centro, Tabasco, se hallaba drogédndose delante de sus hijos, ya que estaba
quemando droga de las denominadas “piedra”, y lo hacia en una lata en la
cocina, en presencia de su esposa e hijos, que cuando sali¢ de la cocina, se dirigié
hacia donde estaban y le dio la droga (piedra) en la mano a su menor hijo JOSE
REYES de trece afios de edad, y le decia que eso era droga y que no le iba hacer
dafio, que si queria la podia probar para ver que se sentia, induciéndolo, para que
hiciera tal cosa, que no es la primera vez que lo hace, que el nifio solo la vio y le
contesté que estaba “idiota”, que si él se queria morir solo que lo hiciera, pero que
no se iba a drogar; con tal acciéon se advierte que el acusado de referencia,
efectivamente instigé a su menor hijo al uso de estupefaciente, sustancia nociva
para la salud; pues hay que dejar claro que instigar, es inducir a una persona para
que haga una cosa; con tal conducta antisocial, el acusado vulneré con su
proceder, el bien juridico denominado MORALIDAD PUBLICA, que en este caso
el afectado result6 ser el menor de edad JOSE REYES _
REPRESENTADO POR SU MADRE ASUNCION (S D - cuadrando
la conducta dolosa ejecutada por el enjuiciado de cuenta, en el delito de
CORRUPCION DE MENORES E INCAPACES, que se encuentra previsto y
sancionado por el articulo 330, fraccién I, del Cédigo Represivo Penal vigente en el
Estado; y tal como lo menciona el acusado, no cuenta con antecedentes penales, asi
se observa con el oficio namero 13610/2007, rendido por la Direccién General de
Prevencion y Readaptacion Social del Estado, a quien hoy se le juzga, no se
identific6 con antecedentes penales; por tanto el sentenciado resulta ser primo
delincuente; siendo asi, el delito es de naturaleza dolosa, dado que es una accién
dolosa el que, conociendo los elementos objetivos del hecho tipico, aun cuando no
haya aceptado los hechos; en consecuencia de todo ello y aunado al conocimiento

directo de quien hoy se le sentencia se ha obtenido y nos llevan a determinar que

la magnitud de culpabilidad de RUBICEL (| ) cs EQUIDISTANTE
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ENTRE LA MINIMA Y LA MEDIA. - - - - - - < oo o oo e oo

- - - Y en esas condiciones, tal como lo solicita el Fiscal adscrito al Juzgado, se
considera sancionar al sentenciado RUBICEL _ de acuerdo a la
magnitud de culpabilidad y la métrica punitiva que sefiala el delito que cometio,
por ello, se le impone a RUBICEL_ por el injusto de CORRUPCION
DE MENORES E INCAPACES, previsto y sancionado por el articulo 330 fracciéon
I, del Coédigo Penal en vigor, la pena de DOS ANOS OCHO MESES, SIETE DIAS
DE PRISION; SANCION CORPORAL la compurgara en el Centro Carcelario que
para tales efectos le designe el Ejecutivo del Estado, a partir del VEINTISEIS DE
FEBRERO DEL PRESENTE ANO (2007); que fue detenido a razén de esta causa;
sin soslayar que la sancién impuesta en la presente resoluciéon no podra coexistir
con alguna otra de igual naturaleza. - - - - - - - - - - - - - - oo oo
- - - V.- Ahora bien en cuanto al capitulo de Reparacién de Dafios, el Fiscal Adscrito
al Respecto se reservé de solicitar el pago de la Reparaciéon del Dario, lo cual

resulta procedente, toda vez que obra en autos en la pagina 238, del expediente

original, la comparecencia de ASUNCION_ MADRE_

_del menor pasivo, quien refiere que no desea ejercitar la accion

de reparacion del dafio y perjuicios a que haya lugar, solo pide que no se meta con
su hijo; por ello, se absuelve al sentenciado RUBICE_ al pago de la
Reparacion del Dafio, a favor de JOSE REYES (] ) REPRESENTADO
PORSUMADREASUNCIONGEEEED - - - ---
- - - VL- En virtud que la penalidad impuesta al sentenciado RUBICEL-
- no result6 ser mayor de tres afios de prision, éste se considerd ser de
peligrosidad minima, y de acuerdo al informe rendido por la Direccion de
Prevencién y Readaptacion Social, no se identificé con antecedentes penales, por
tanto, se considera primo delincuente, y de acuerdo a esto, satisface las exigencias
de los diversos 72, 73 fraccion Il y 76, del Codigo Penal del Estado, razén por la
cual se le concede el siguiente beneficio de: SEMILIBERTAD, consistente en la
privacion de la libertad alternada con tratamiento en libertad, la cual se aplicard en
externacion durante la semana de trabajo o educativa que para tal efecto le
imponga el Ejecutivo del Estado y reclusion en el Centro Carcelario que para tal
efecto le designe el Ejecutivo del Estado, los fines de semana; lo anterior,
tomandose en consideracion que el sentenciado resulta ser joven y se puede
readaptar al medio social en que vivimos; mismo beneficio que podran gozar a
partir de que cause ejecutoria la presente resolucién y una vez que se hayan
acogido al mismo si es su voluntad, el cual durard un termino igual al impuesto en

pena privativa de libertad; que resulta ser de DOS ANOS, OCHO MESES, SIETE
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DIAS DE PRISION .- - = = = = = = = & = o o oo oo e oo oo e e

- - - VIL.- En base a los articulos 162 y 163 del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, se suspende al sentenciado RUBICEL DIAZ VIDAL
de sus derechos politicos por el termino igual al de la sancién impuesta y una vez
que cause ejecutoria la misma se ordena enviar copia de esta resolucién al Instituto
Federal Electoral con sede en esta ciudad capital, para los efectos correspondientes.
Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio que dice: “...SUSPENSION DE
DERECHOS PREVISTA POR EL ARTICULO 38 DE LA CONSTITUCION
FEDERAL. ALUDE A LAS PRERROGATIVAS DEL CIUDADANO. Una correcta
interpretacion del articulo 38, fraccién II, de la Carta Magna, permite considerar
que la suspensiéon de derechos por causa de un proceso criminal por delito que
merezca pena corporal, alude a los derechos politicos o prerrogativas del
ciudadano, contempladas por el articulo 35 del mismo cuerpo de leyes, como son:
votar en las elecciones populares, poder ser votado para todos los cargos de
eleccion popular y nombrado para cualquier otro empleo o comisién teniendo las
calidades que establezca la ley, asociarse para tratar los asuntos politicos del pais,
tomar las armas en el Ejército o Guardia Nacional para la defensa de la Reptublica y
de sus instituciones; aun cuando la pena privativa de la libertad también produce
suspension de algunos derechos civiles como son los de tutela, curatela,
apoderado, defensor, albacea, sindico, interventor, arbitro o representante de
ausentes, sujeto a concurso, a quiebra o suspension de pagos; incapacidades
parciales que duran todo el tiempo de la condena y operan, algunas veces, por
ministerio de ley y otras por declaracién judicial; pero no asi a la capacidad de
comparecer en juicio para ejercer los propios derechos naturales, de los cuales goza
todo individuo juridicamente capaz. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
QUINTO CIRCUITO. Amparo directo 259/89. Rodrigo Zayas Lagarda y otra. 7 de
diciembre de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Ramén Garcia Vasco.
Secretario: Humberto Bernal Escalante. Amparo directo 250/89. José Refugio
Montafio Salas y otra. 24 de enero de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique
Ramoén Garcia Vasco. Secretario: Luis Humberto Morales. Amparo directo 255/ 89.
Luis Alfredo Soto Velasco y otra. 24 de enero de 1990. Unanimidad de votos.
Ponente: Enrique Ramoén Garcia Vasco. Secretaria: Elsa Navarrete Hinojosa.
Amparo directo 251/89. Enrique Valenzuela Obregén. 9 de febrero de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Adridn Avendafio Constantino. Secretaria: Silvia
Mata Balderas. Amparo directo 21/93. Mario Cristébal Valle Ortega. 4 de febrero
de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: José Enrique Moya Chavez. Secretario:

José A. Araiza Lizdrraga. No. Registro: 214,820 Jurisprudencia Materia(s):Civil
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Octava Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente: Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion Tomo: 69, Septiembre de 1993 Tesis: V.1o0.J/23
Pagina: 38 Genealogia: Apéndice 1917-1995, Tomo VI, Primera Parte, Materia
Comun, tesis 1039, pagina 716...” . - - = = = == == == oo oo
- - - VIII- Amonéstese al sentenciado RUBICEL _ sobre las
consecuencias de sus actos, tal y como lo estipula el articulo 39 del Cédigo Penal en
vigor y apercibase para que no reincida en nueva conducta delictiva, haciéndole
saber las consecuencias juridicas que tendra su nueva conducta delictual acorde a
lo fijado en el diverso 40 de la Ley Penal invocada. -------------- ----------
- - - Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio que dice:
“...,AMONESTACION AL REO (LEGISLACION DE COAHUILA). Toda sentencia
condenatoria y no exclusivamente para los mayores, sino también para los
menores debe contener la amonestacion, si se atiende a que es una medida de
seguridad, contenida en el articulo 21 del c6digo aplicable y ademas, conforme al
articulo 32 del Codigo Penal del Estado, consiste en la advertencia que el Juez
dirige al acusado, haciéndole ver las consecuencias del delito que cometid,
excitandolo a la enmienda y conmindndolo con que se le impondra una sancién
mayor, si reincide, lo que se hard en publico o en lo privado, segin parezca
prudente al Juez. Amparo penal directo 5855/46. Galan Perales Efrain. 7 de mayo
de 1947. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Tedfilo Olea y Leyva. La
publicaciéon no menciona el nombre del ponente. No. Registro: 303,130 Tesis
aislada Materia(s):Penal Quinta Epoca Instancia: Primera Sala Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion Tomo: XCII Tesis: Pagina: 1286..." - - - - === === == - - - - -
- - - Por lo anteriormente expuesto y motivado, con fundamento en los articulos 72,
73 fraccion III, 76 y 111 del Codigo de Procedimientos Penales en vigor, y 21

Constitucional, es de resolverse y se; - - - === - - - === c oo oo

- - - PRIMERO.- RUBICEL_ resulté penalmente responsable del

delito de CORRUPCION DE MENORES E INCAPACES, contemplado y

sancionado por el articulo 330 fraccién I, del Cédigo Penal en vigor, cometido en

agravio del menor de edad JOSE REYES - -

REPRESENTADO POR sU MADRE AsUNCION(IIEGG -------
- - - SEGUNDQO.- De acuerdo a lo sefialado en el considerando IV, por dicho
ilicito, circunstancias de ejecucion y peculiaridades del sentenciado RUBICEL

_ se considera apropiado imponerle al mismo, la pena de DOS
ANOS, OCHO MESES, SIETE DIAS DE PRISION; SANCION
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CORPORAL la compurgara en el Centro Carcelario que para tales efectos le
designe el Ejecutivo del Estado, a partir del VEINTISEIS DE FEBRERO DEL

PRESENTE ANO (2007); que fue detenido a razén de esta causa; sin soslayar
que la sancién impuesta en la presente resolucién no podra coexistir con alguna
otra de igual naturaleza. - - - === - - - - - - - - -

- - - TERCERO.- Asimismo, tal como lo sefiala el considerando V, de la presente

resolucién, se absuelve al sentenciado RUBICEL_ al pago de la

Reparacion del Dafio, a favor de JOSE REYES - -
REPRESENTADO POR suU MADRE AsuNcIONEEGG - -- - --

- - - CUARTO.- En base a lo mencionado en el considerando VI, de esta

resolucién, se le concede al sentenciado RUBICEL _ el siguiente
beneficio de: SEMILIBERTAD, consistente en la privaciéon de la libertad
alternada con tratamiento en libertad, la cual se aplicara en externacién durante la
semana de trabajo o educativa que para tal efecto le imponga el Ejecutivo del
Estado y reclusion en el Centro Carcelario que para tal efecto le designe el
Ejecutivo del Estado, los fines de semana; lo anterior, tomédndose en consideracién
que el sentenciado resulta ser joven y se puede readaptar al medio social en que
vivimos; mismo beneficio que podran gozar a partir de que cause ejecutoria la
presente resolucién y una vez que se hayan acogido al mismo si es su voluntad, el
cual durara un termino igual al impuesto en pena privativa de libertad; que resulta

ser de DOS ANOS OCHO MESES, SIETE DIAS DE PRISION.-----------

- - - QUINTO.- En relacién a lo ordenado en el considerando VII, de esta

resolucién, y con fundamento en los articulos 162 y 163 del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se suspende al sentenciado RUBICEL
_de sus derechos politicos por el termino igual al de la sancién
impuesta y al efecto se ordena enviar copia de esta resoluciéon al Instituto Federal

Electoral con sede en esta ciudad capital, para los efectos correspondientes. - - - - -

- - - SEXTO.- Tal como lo refiere el considerando VIII, de esta resolucién,

amonéstese al sentenciado RUBICEL_ sobre las consecuencias de

sus actos, tal y como lo estipula el articulo 39 del Cédigo Penal en vigor y
apercibase para que no reincida en nueva conducta delictiva, haciéndole saber las
consecuencias juridicas que tendrd su nueva conducta delictual acorde a lo fijado
en el diverso 40 de la Ley Penal invocada. - = - - === === === - oo oo oo
- - - SEPTIMO.- Remitanse las copias de estilo a las autoridades correspondientes,

previas anotaciones que se hagan en el libro de Gobierno que se llevan en este
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- - - OCTAVO. - Notifiquese personalmente a las partes haciéndoles saber el
derecho y el término que tienen para interponer el recurso de apelaciéon en caso de

ser inconformes con esta resolucion. - - - - - - -=------ - -

- - - ASI LO RESOLVIO, MANDA Y FIRMA EL CIUDADANO LICENCIADO
RAFAEL MENDOZA ALVAREZ, JUEZ SEXTO PENAL DE PRIMERA
INSTANCIA, DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DE CENTRO, ASISTIDO DE LA
PRIMERA SECRETARIA JUDICIAL, LICENCIADA MAURICIA CRUZ
ORDONEZ, CON QUIEN ACTUA, CERTIFICAY DA FE. -« - - - - oo oo oo

SEGUIDAMENTE SE PUBLICO EN LA LISTA DE ACUERDOS DEL DIA DE
()2 CONSTE. - -
LIC'RMA /LIC’ENR/LIC’CRC/mtco.





