JUZGADO. PENAL DEL TERCER DEPARTAMENTO JUDICIAL DEL ESTADO.-
Ebtun, municipio de Valladolid, Yucatan, a 05 cinco de marzo del afio 2010 dos

VISTOS: para dictar Sentencia Definitiva de Primera Instancia, los autos
y constancias que integran la presente causa nimero 267/2009, que ante este
juzgado se sigue en contra de +&P.C.B (cdnyuge) como probable responsable
de la comisidon del delito de LESIONES (del las que por su naturaleza ponen en
peligro La vida), denunciado por +9S.M.U.B (cényuge) e imputado por la
Representacion Social; es el acusado de nacionalidad mexicana, natural y
vecino de Ixxxxxxx, municipio de xxxxxx Xxxxxxxx, con domicilio conocido en
dicha Localidad, de oficio campesino y albaiiil, casado y de 40 cuarenta anos de
edad segun expreso al declarar en preparatoria-------------------------
---------------- RESULTANDO -----------------
PRIMERO,- En el escrito de consignacion fiscal aparecen los siguientes hechos:
“El dia 17 diecisiete de julio del afo 2009 dos mil nueve aproximadamente a
las 07:00 siete horas, el sujeto activo de la infraccién y hoy acusado +&P.C.B
(cényuge), llegd al predio ubicado en la localidad de xxxxxxxx, Municipio de
XXxxxxX, Yucatan, y al ver que la sujeto pasivo de la infraccidon y hoy afectada
+@S.M.U.B (cdnyuge) se encontraba en el patio del mismo, de inmediato se
dirigié al predio de los padres de ésta, de donde retornd llevando entre sus
manos un cuchillo, siendo que se acercé a la pasivo y le infirié una herida en el
abdomen, produciéndole lesiones de las que por su naturaleza ponen en
peligro la vida: hecho lo anterior y al ver que su esposa sangraba profusamente,
el activo se dio a la fuga del lugar, en tanto que la victima pidié auxilio a sus
familiares, quienes la trasladaron a un nosocomio publico para la atencién de
SUS Lesiones” - - - === cm oo e e
SEGUNDO. La Representacién Social se baso para el ejercicio de la accién penal
en las siguientes constancias procedimentales: - - - - - === - - - - oo eao oo
1.- Aviso telefénico recibido por la autoridad ministerial en fecha 17 diecisiete
de julio del afo 2009 dos mil nueve, a través del cual le fue comunicado el
ingreso de una persona del sexo femenino, quien respondié al nombre de
+@S.M.U.B (conyuge), al nosocomio publico de Valladolid, Yucatén, por haber
sufrido una lesidon a nivel hepdtico ocasionado al parecer por su esposo.
2.- Diligencia en el nosocomio realizada por la autoridad ministerial, en fecha
17 diecisiete, de julio del afio 2009 dos mil nueve, donde al constituirse dio fe
de tener a la vista a una persona del sexo femenino, quien Unicamente se
produce en lengua maya, nombrandole al momento un traductor y a través del
cual la agraviada +9S.M.U.B (cényuge) interpuso formal denuncia expresando
que: “estd casada con el ciudadano +J'P.C.B (cdnyuge), es el caso que el dia 17
diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve, aproximadamente a las 07:00
siete horas de la mafiana, encontrandose en casa de sus padres, llego su esposo
gritdndole que la iba a matar, es el caso que cuando entro a casa de su madre,
vio que su esposo tenia en la mano derecha un cuchillo, con el cual la amenazo
diciéndole AHORA SI TE VOY A MATAR, YA ESTOY, CANSADO DE Tl Y DESDE
HACE MUCHO TIEMPO QUE TE QUIERO MATAR CON MIS PROPIAS MANOS”,
acercandose y sin titubear le clavo el cuchillo en su abdomen a la denunciante,



agachdndose ésta, viendo que le salia mucha sangre de la herida, y al ver esto
el agresor se dio a la fuga, siendo trasladada la agraviada al hospital de
Valladolid; dandose fe de lesiones e la ciudadana +$S.M.U.B (cdnyuge): se
apreciaba herida punzo-cortante de tres centimetros de longitud con bordes
sangrantes con compresa y hematoma en regién hepdtica. - ---------------
3.- Estudio pericial en materia de medicina forense, practicado en la persona de
la afectada +$S.M.U.B (cényuge), en fecha 17 diecisiete de julio de 2009 dos
mil nueve, por perito de la materia dependiente de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, en el que presento: “HERIDA PUNZO PENETRANTE DE TRES
CENTIMETROS DE LONGITUD EN REGION DE HIPOCONDRIO DEL LADO
DERECHO, CON HEMATOMA CIRCUNDANTE, BORDES REGULARES
EQUIMOTICOS, CON SANGRADO A TRAVES DE LA HERIDA, PRESENTA DATOS
COMPATIBLES DE SHOCK HIPOVOLEMICO (SHOCK HIPOVOLEMICO: ESTADO
DE SHOCK CAUSADO POR UNA FALTA DE VOLUMEN. INTRAVASCULAR,
GENERALMENTE COMO CONSECUENCIA DE UNA HEMORRAGIA AGUDA.
Espafia Calpe. S.A) resultando que la afectada presentd lesiones de las que por
su naturaleza ponen en peligro la vida y con el diagndstico diferido. - --------
4. Informe de investigacion del Agente de la Policia Judicial del Estado, Ricardo
May Ciau, rendido y ratificado ante la autoridad ministerial en fecha 21
veintiuno de julio de 2009 dos mil nueve, siendo que al entrevistar a la
agraviada +$S.M.U.B (cdnyuge) esta se manifesté en términos similares a su
denuncia; y que al entrevistar al hoy acusado +JP.C.B (cdnyuge) éste le
manifestd que: el dia 17 diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve, el
acusado ingreso a su predio percatdndose que su esposa +$S.M.U.B (cdnyuge),
no habia regresado al mismo, accidon que no le parecid, por lo que agarra un
cuchillo de la cocina trasladdndose hasta el predio de su suegro, reclamandole
su proceder a si esposa, as como la actitud que tiene a lo que la denunciante
contesta la agresién, por lo que el acusado con el cuchillo, en mano se lo clava
a la altura de las costillas a su esposa, siendo que al ver la magnitud de los
hechos el acusado se da a la fuga brincando las bardas de los predios para
internase  en los montes aledafios: asimismo al entrevistar a
+JE.U.H.(progenitor demandante), quién Gnicamente se producia en lengua
maya, nombrandole al momento un traductor y a través del cual
+J'E.U.H.(progenitor demandante) manifestd que: el dia 17 diecisiete de julio
del 2009 dos mil nueve, siendo aproximadamente las 07:00 siete horas escucho
unos gritos provenientes del patio trasero, por lo que decide salir del predio
percatandose que su hija +$S.M.U.B (conyuge) a un lado del “chiquero” estaba
con su vestimenta bafiada en sangre y a un lado de la misma se encontraban
+9B.B.K.(progenitora denunciante) y +9C.B.C. (progenitora acusado), siendo
que le dicen al entrevistado que el acusado acababa de clavar a +$S.M.U.B
(cényuge) y se dio a la fuga brincando las bardas e internandose en los montes;
siendo que al entrevistar a +$B.B.K.(progenitora denunciante) y en presencia
de un traductor ésta se produjo en términos similares a lo manifestado por su
esposo +JE.U.H.(progenitor demandante) al entrevistar +QC.B.C. (progenitora
acusado), expreso que el dia 17 diecisiete de Julio del afio 2009 dos mil nueve,
siendo aproximadamente las 06:00 seis horas, regresdé al predio su hijo de



nombre +JP.C.B (c6nyuge), y al ver que su esposa +$S.M.U.B (cdnyuge) no se
encontraba se traslada hasta la cocina, revolviendo las cosas, trasladandose
luego al predio de +JE.U.H.(progenitor demandante) con algo en las manos
motivo por el cual decide seguirlo, es el caso que al llegar hasta donde estaba la
esposa del acusado la abraza por uno minutos, seguidamente el acusado sale
corriendo brincando las bardas y +$S.M.U.B (conyuge) cae al suelo con la ropa
bafladaensangre.- - ----- - - - s m oo e
5.- Declaracién ministerial del acusado +JP.C.B (cényuge), en fecha 21
veintiuno de julio de 2009 dos mil nueve, en la que manifestd: que el dia 17
diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve, aproximadamente a las 07:00
siete horas de la mafiana, agarrd un cuchillo que se encontraba asentado sobre
la mesa de la cocina y corrié hasta la casa de sus suegros en donde se
encontraba su esposa y sus hijos siendo que al llegar a dicho lugar se percaté
gue su esposa se encontraba en el patio del terreno junto al “chiquero” a
quien sin pensarlo le clavo el cuchillo cerca de su estomago, por lo que cuando
vio que su esposa empezo a sangrar brinco la albarrada y se fue corriendo de la
casa de sus suegros, internandose en el monte, tirando en el camino el cuchillo,
por lo que al regresar a su casa, su madre +QC.B.C. (progenitora acusado), le
dijo que a su esposa la habian trasladado al Hospital General de Valladolid, para
que le atendieran la lesidn que le ocasion0.- - - - -----------------------
6.- Diligencia de inspeccién ocular llevada a cabo por la autoridad ministerial en
fecha 21 veintiuno de julio de 2009 dos mil nueve, en la que acompafado del
acusado +JP.C.B (conyuge), se constituyeron hasta el predio ubicado en la
localidad de xxxxxxxx, xxxxxxxxx de xxxxxx, Yucatan, dando fe de tener a la vista
dicho predio, aprecidndose que su entrada principal mira hacia el oriente,
misma que consiste en una reja de madera, sin pintura y atada con alambres,
teniendo como pieza principal una construccion de bajereques con techo de
huano, por lo que al costado sur de dicha pieza se tiene a la vista una albarrada
de aproximadamente un metro de alto, que es la delimitacién con el predio de
+J'P.C.B (cdnyuge), misma albarrada en la que se aprecia una abertura de 50
cincuenta centimetros de ancho, que permite el acceso a ambos predios;
partiendo de este punto y a 24 veinticuatro metros hacia el norte se ubica un
corral conocido como “chiquero”, construido Unicamente de albarradas a su
alrededor: sin techo ni piso y sin reja de acceso, Unicamente se encuentra una
entrada de 50 cincuenta centimetros de ancho que no cuenta con ninguna reja,
ni puerta, mismo que sefiald el ciudadano +J'P.C.B (cédnyuge) como el mismo
lugar donde apufialo con un cuchillo, a su esposa +95.M.U.B (cdnyuge) el dia
17 diecisiete de julio del afilo 2009 dos mil nueve a las 07:00 siete horas de la
madrugada y que al ver que su esposa sangraba en su abdomen, por la lesién
que le provoco se escapo guardandose en el monte, igual fecha en la autoridad
investigadora se traslado hasta el kilometro 185 ciento ochenta y cinco de
la carretera Mérida, Puerto-Juarez, lugar que sefialo el acusado como el mismo
en donde tiro el cuchillo, por lo que la autoridad ministerial dio fe de tener a la
vista un cuchillo con mango de plastico color negro y filo puntiagudo color
plata, sin marca visible.- - - == = == - s - s
7.-Diligencia de fe ministerial llevada a cabo por la autoridad investigadora en



fecha 21 veintiuno de julio de 2009 dos mil nueve, en la cual se dio fe de tener
a la vista: UN CUCHILLO CON MANGO DE PLASTICO COLOR NEGRO Y FILO
PUNTIAGUDO COLOR PLATO, SIN MARCA VISIBLE. - - - == - - === ---ccmm oo -
8.- Declaracion testimonial de +9B.B.K. (progenitora denunciante), ante la
autoridad ministerial en fecha 21 veintiuno de julio de 2009 dos mil nueve, en
la que manifestdé que: “es la mama de +9S.M.U.B (cdnyuge), quien se
encuentra casada con el ciudadano +&P.C.B (cdnyuge), es el caso que el dia 17
diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve, como alas 0700 siete horas de la
manana, cuando de repente escucho un fuerte grito, por lo que salié de su
cocina para ver que pasaba, percatandose que su hija +$S.M.U.B (conyuge) se
encontraba agarrando su estomago, diciéndole que su esposo +JP.C.B
(cényuge) la habia lesionado con un cuchillo, por lo que de inmediato empezé a
buscar a +3P.C.B (cdnyuge), pero su hija le dijo que +&P.C.B (cdnyuge), se
habia ido corriendo rumbo al monte, fue que en ese momento llega el esposo
de +?B.B.K.(progenitora denunciante), quien al ver a su hija la traslada hasta el
Hospital Regional de Valladolid, Yucatan, acompafiado de su hijo +& A.U.B
(Hermano de denunciante)” .= === = === === - o s m e e
9.- Declaracidn testimonial de +QC.B.C. (progenitora acusado) ante la autoridad
ministerial en fecha 2| veintiuno de julio de 2009 dos mil nueve, en la que
manifesté que: “es la madre de +JP.C.B (cdnyuge), quien estd casado con
+@S.M.U.B (cényuge), siendo que ella vive con su hijo, es el caso que el dia 17
diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve, a las 07:00 siete horas de la
mafiana, su hijo llegd completamente alcoholizado y sin decirle, nada salié
corriendo de la casa para dirigirse al predio de sus suegros, siendo que la citada
+QC.B.C. (progenitora acusado) salié corriendo detras de su hijo pero no pudo
alcanzarlo, por lo que a los pocos minutos vio que su hijo estaba regresando de
la casa de sus suegros y se dirigié rumbo al monte; es el caso que se asombro al
ver que su nuera +PS.M.U.B (conyuge) estaba caminando lentamente
apretandose el estomago, ddndose cuenta que se encontraba sangrando y
solamente alcanzo a decirle que su esposo +JP.C.B (cényuge) la habia
apufialado con un cuchillo, llegando en ese momento +& A.U.B (Hermano de
denunciante)”, hermano de +9S.M.U.B (cényuge), trasladando a +%S.M.U.B
(cényuge) hasta el Hospital General de Valladolid, Yucatan”.-- - - -----------
10.- Declaracién testimonial de +JE.U.H.(progenitor demandante), ante la
autoridad ministerial en fecha 21 veintiuno de julio de 2009 dos mil nueve, en
la que manifestd que: es el padre de la ciudadana +9S.M.U.B (conyuge), quien
se encuentra casada con el ciudadano +&'P.C.B (cdnyuge), es el caso que el dia
17 diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve, a las 07:00 siete horas de la
mafiana, salid de su domicilio para llevar a uno de sus nietos a casa de su hijo
fue que dejo sola a su esposa Basilia, por lo que estando como a tres metros de
su domicilio, escucho un fuerte grito que venia de su domicilio, percatandose
que su hija +$S.M.U.B (cényuge), se encontraba sangrando en su estomago y
junto a ella se encontraba su esposa quien trataba de ayudar a su hija, por lo
que de inmediato fue a solicitar ayuda a la comisaria para que le dieran una
ambulancia, por lo que en el citado vehiculo traslado a su hija +$S.M.U.B
(conyuge) hasta el Hospital General de Valladolid Yucatan.----------------



11.- Declaracién testimonial de +& A.U.B (Hermano de denunciante)”, ante la
autoridad ministerial en fecha 22 veintidds de julio de 2009 dos mil nueve, en la
que manifesté que es hermano de +$S.M.U.B (conyuge) y habita al lado de la
casa de +$S.M.U.B (conyuge), es el caso que el dia 17 diecisiete de julio del afio
2009 dos mil nueve, a las 07:00 siete horas de la manana, escucho fuertes
gritos que provenian de la casa de sus padres, por lo que de inmediato salid de
su casa para ver que sucedia, percatandose que su padre +&E.U.H.(progenitor
demandante) se encontraba auxiliando a su hermana +9S.M.U.B (cényuge),
qguien se encontraba sangrando por el estomago, por lo que su padre y el
declarante trasladaron a su hermana +9S.M.U.B (cényuge) hasta el Hospital
General de Valladolid, Yucatan.- - - === - = - === - - c e e oo
12.- Croquis ilustrativo del lugar de, los hechos, proporcionado a la autoridad
ministerial en fecha 23 veintitrés de julio de 2009 dos mil nueve, por el perito
criminalistaen turno. - - - === === - - oo
13.- Diligencia ministerial de fecha 22 veintidds de julio de 2009 dos mil nueve,
en la cual fue puesto a la vista de la denunciante +3S.M.U.B (conyuge), el
cuchillo con mango de plastico color negro y filo puntiagudo color plata, sin
marca visible, a lo que la agraviada a través de su traductora reconocié el
cuchillo como el mismo que su esposo +JP.C.B (cdnyuge) utilizo para causarle
la herida en el abdomen el dia 17 diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve.
14.- Copia simple del expediente clinico de la afectada +3S.M.U.B (conyuge),
proporcionada a la autoridad ministerial en fecha 23 veintitrés de julio de 2009
dos mil nueve, por las autoridades administrativas del hospital general de
Valladolid, Yucatdn.- - - - == - - - - c oo e e
15. Estudios Periciales en materia de quimica forense, practicados en fecha 22
veintidds de julio de 2009 dos mil nueve, en el cuchillo con mango de plastico
color negro y lo puntiagudo color plata, sin marca visible, con los resultados
que se aprecian en los Mismos. - - - === === - - - - -
TERCERO. Mediante escrito consignatario, recibido en la secretaria de éste
juzgado; con fecha 24 veinticuatro de Julio del afio 2009 dos mil nueve, del
Agente del Ministerio Publico Adscrito a este Juzgado, consigné el expediente
averiguacion previa nimero 1309/132/2009, ejercitando la accidn penal de su
competencia en contra de +&P.C.B (cdnyuge) como probable responsable del
delito de LESIONES (DE LAS QUE POR SU NATURALEZA PONEN EN PELIGRO LA
VIDA), denunciado por +9S.M.U.B (conyuge) imputado por la Representacion
Social solicitando la correspondiente ORDEN DE APREHENSION en su contra, y
una vez lograda su captura, se proceda a recabarle su declaracién preparatoria;
resolviendo asimismo, dentro del término constitucional lo relacionado con su
situacién juridica; radicandose el expediente en fecha 24 veinticuatro de julio
del afio 2009 dos mil nueve, bajo el nimero 267/2009, ordenandose dar inicio
en el libro respectivo, asimismo, se acordd que por lo que respecta a la Orden
de Aprehensién solicitada se resolveria en el momento procesal oportuno. En
fecha 27 veintisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve, ésta autoridad gird la
correspondiente Orden de Aprehensién en contra de +&P.C.B (cényuge), como
probable responsable del delito de LESIONES (DE LAS QUE POR SU
NATURALEZA PONEN EN PELIGRO LA VIDA), denunciado por +%S.M.U.B



(cényuge) imputado por la Representacién Social. En fecha 29 veintinueve de
julio del 2009 dos mil nueve, se dio cumplimiento a la citada Orden de Captura
poniendo al Incoado +JP.C.B (cédnyuge) a disposiciéon de ésta autoridad; en el
Centro de Readaptacidn Social del Oriente del Estado; en acuerdo de fecha 29
veintinueve de julio del afio 2009 dos mil nueve, se ordend recepcionar la
declaracion preparatoria del mismo, sefialando fecha y hora para su desahogo,
diligencia que se llevo a cabo el dia 30 treinta de julio del afio 2009 dos mil
nueve, en la que habiendo sido enterado el incoado de todos y cada uno de los
derechos que la ley le confiere, nombré a su defensor al de Oficio de la
Adscripcidon en la que manifesté que en relacién a su declaracién ministerial en
parte es cierto pero en parte no, ya que lo obligaron a firmar por lo licenciados
gue estaban all3, alta que si es verdad que estaba tomado el dia de los hechos,
pero no se acuerda haber lesionado a su esposa, que el problema paso un
viernes pero a él lo agarraron los policias el lunes, que no se acuerda si le clavo
el cuchillo a su esposa, y que quiere que venga su esposa para que lo aclaren.....
y que no se acuerda de lo que pasd”; en resolucidn de fecha 31 treinta y uno de
Julio del afio 2009 dos mil nueve, se decreto AUTO DE FORMAL PRISION en
contra de +JP.C.B (cdnyuge) como probable responsable de los delitos de
LESIONES (de las que por su naturaleza ponen en peligro la vida) denunciado
por +$S.M.U.B (cédnyuge) imputado por la Representacidn Social; ordenandose
enviar copia certificada de dicha resolucién al Encargado del Centro de
Readaptacién Social del Oriente del Estado, para los efectos de compulsa y al
Servicio de Identificacién y Servicios Periciales del Estado, solicitandole la hoja
de antecedentes del citado procesado, en acuerdo de fecha 21 veintiuno de
agosto del afio 2009 dos mil nueve, se abrié a prueba la presente causa penal;
en proveido de fecha 14 catorce de septiembre del afio 2009 dos mil nueve, se
agregaron los memoriales del la Agente del Ministerio Publico de la Adscripcion
de fecha 28 veintiocho de agostd del afio 2009 dos mil nueve, y su anexo que
acompafiaba consistente en veinticuatro fotografias a colores, relativas a las
diligencias llevadas a cabo por la autoridad investigadora durante la etapa de
averiguacion previa; asimismo se agrego el memorial de la defensora de Oficio
de la Adscripcién de fecha 31 treinta Agosto de 2009 dos mil nueve, mismos
memoriales en los que ofrecian diversas probanzas consistentes en
documentales y presunciones legales y humanas y se dijo se valorarian en el
momento procesal oportuno, negdndose los careos entre el acusado con la
denunciante +2S.M.U.B (conyuge) y con el Agente de la Policia Judicial del
Estado, Ricardo May Ciau, solicitados por la Representacidon Social, igual
proveido en el que se dio vista a la defensa de las mencionadas fotografias para
manifestar lo que a su derecho convenga; en proveido de fecha 09 de nueve de
noviembre del afio 2009 dos mil nueve, se agrego el memorial suscrito por la
defensora de oficio de fecha 28 veintiocho de septiembre del afio 2009 dos mil
nueve, en donde se le tuvo por cumplida de la prevencion que se le hiciera en
el acuerdo de fecha 14 catorce de septiembre del afio 2009 dos mil nueve,
manifestando que no existe impedimento legal alguno para que las placas
fotograficas puedan ser valoradas en el momento procesal oportuno, mismo
proveido en el que se ordeno realizar una nueva valoracion médica a la



agraviada +9S.M.U.B (conyuge), girandose oficio correspondiente al Director
del Servicio Médico Forense de la Procuraduria General de Justicia del Estado y
se giro oficio a la Delegada de la Comisién Nacional para el Desarrollo de Los
Pueblos Indigenas, a fin de que se sirva designar perito traductor para que
acompanie al actuario de este Juzgado, para llevar a cabo a la notificacién a la
agraviada +9S.M.U.B (cényuge) en acuerdo de fecha 02 dos de diciembre del
afio 2009 dos mil nueve, se agregd el oficio 957/FMG/2009 de fecha 17
diecisiete de noviembre del afio 2009 dos mil nueve, suscrito por Medico
Forense dependiente de la Procuraduria General de Justicia del Estado por
medio del cual remitié a esta Autoridad el examen médico legal y psicoldgico
practicado en la persona de la ciudadana +%S.M.U.B (cdnyuge), en el que
concluyd que la lesién que en su momento puso en peligro la vida, sin embargo
por su evolucidn al momento no ponia en peligro la vida por lo que se hizo del
conocimiento del acusado +&P.C.B (cdnyuge), el derecho a obtener el beneficio
de su libertad provisional bajo caucidn; en actuacion de fecha 03 tres diciembre
del afio 2009 dos mil nueve, comparecid espontaneamente la ciudadana
+@S.M.U.B (conyuge), quien debidamente asistida de un traductor se dio
completamente por reparada de los dafios que le ocasionara el acusado
+J'P.C.B (cdnyuge) por el delito de lesiones, (que en su momento pusieron en
peligro la vida); en actuacién de fecha 15 de diciembre del afio 2009 dos mil
nueve, el acusado solicito el beneficio de su libertad provisional bajo cauciéon
girdndose oficio de inmediata excarcelacién al Encargado del Centro de
Readaptacion Social de Oriente del Estado, en proveido de fecha 06 seis de
enero del afio 2010 dos mil diez, con fundamento en el numeral 336
trescientos treinta y seis del Cédigo d Procedimientos en Materia Penal del
Estado, en vigor, se declaré cerrada la instruccidn, por lo que se le dio vista a la
ciudadana Agente del Ministerio Publico de la adscripcidon a fin de que formule
sus conclusiones; en proveido de fecha 11 once de febrero del afio 2010 dos
mil diez, se agrego las conclusiones acusatorias formuladas por la
Representacién Social y con, fundamento en el articulo 341 trescientos
cuarenta y uno del Cédigo de Procedimientos en Materia Penal del Estado, en
vigor, se dio vista de dichas conclusiones y la causa penal a la Defensa para que
formule las conclusiones que estimara pertinentes. Finalmente se cité a las
partes a la audiencia de vista publica, la cual tuvo verificativo en la fecha y hora
gue aparece de autos y con el resultado que se consigna en el acta respectiva; a
su término, se declaré visto el proceso, quedando citadas con posterioridad
para presentarse a oir la sentencia que ahora se dicta.--------------------
—————————————————————— CONSIDERANDO---------------------

PRIMERO.- El articulo 14 catorce de la Constitucién Politica del pais
dispone, en su parte conducente, lo siguiente: “En los juicios de orden criminal
queda prohibido imponer, por simple analogia y aun por mayoria de razén
pena alguna que no esta decretada por una ley exactamente aplicable al delito
dequesetrata”. - ----- - s mm oo

En este orden de ideas, debe decirse que para la emisidn de la presente
sentencia, se observara lo dispuesto por los articulos 208 doscientos ocho 220
doscientos veinte, 255 doscientos cincuenta y cinco y 286 doscientos ochenta y



seis, del Cédigo de Procedimientos en Materia Penal del Estado de Yucatan,
gue establecen en su orden lo siguiente: - - - ----------------oooooo--
“ARTICULO 208.- No podra condenarse a un acusado sino cuando se pruebe
gue cometid el delito que se le imputa. En caso de duda debe absolverse”.- - - -
“ARTICULO 220.- ElI Ministerio Publico, los Jueces y los Tribunales, en sus
resoluciones expondran los razonamientos hechos para la valoracién juridica de
laprueba.”-------- - m e e e
“ARTICULO 255.- El Ministerio Publico acreditara el cuerpo del delito de que se
trate y la probable responsabilidad del inculpado como base del ejercicio de la
accién penal; y la autoridad judicial, a su vez, examinara si ambos requisitos
estdn justificados en autos” .- - === - === - - e e oo
“Por cuerpo del delito se entiende el conjunto de elementos objetivos o
externos que constituyen la materialidad del hecho que la ley sefiale como
delito, y se tendra por comprobado cuando se justifique la existencia de esos
elementos por cualquier medio de prueba siempre que no sea de los
prohibidos porlaley”. - - - ------ccm o
“Deberdn aplicarse, en su caso, las reglas especiales que establece este
Cddigo para la comprobacién de determinados cuerpos de delito”. ----------
“La probable responsabilidad del indiciado se tendrd por acreditada
cuando, de los medios probatorios existentes, se deduzca su participacion en el
delito, y no exista acreditada a favor del indiciado alguna causa de exclusiéon del

“ARTICULO 286.- Para la comprobacién del cuerpo del delito y de la probable o
plena responsabilidad del inculpado, el Ministerio Publico, los Jueces y
Tribunales gozaran de la mds amplia facultad para emplear los medios de
investigacion que estimen conducentes, segun su criterio, aunque no sean de
los que define y detalla la ley, siempre que esos medios no estén prohibidos
PO €Sta.” = - = == s mm o e e e
SEGUNDO.- Se tienen por reproducidos por economia procesal, las
conclusiones formuladas por el Agente del Ministerio Publico y de la Defensora
de Oficio ambos de la adscripcidn, al concedérseles el uso de la palabra en la
audiencia final celebrada en el proceso, de la presente causa penal. ---------
TERCERO. Una vez que este Tribunal hubo analizado en forma concienzuda las
conclusiones expresadas por la defensora de oficio del acusado +JP.C.B
(cényuge), en debida relacidon con las constancias que integran la causa penal
ndmero 267/2009, llega a la conclusién de que las mismas resultan
improcedentes, en cuanto a su objetivo de conseguir un fallo absolutorio a
favordelacusado. - - - - - - === - - s

Asimismo, toda vez que en el presente caso habiéndose llevado a cabo
un detenido y pormenorizado analisis en todas y cada una de las pruebas
aportadas a la causa, este tribunal estima PROCEDENTE EN PARTE el
pedimento formulado por la Fiscalia Estatal adscrita en su memorial de
conclusiones acusatorias, en el sentido de que se condene al acusado +JP.C.B
(conyuge), por su participacion en el delito LESIONES. Sin embargo, factible es
recordar que en acuerdo de fecha 02 dos de diciembre del afio 2009 dos mil
nueve, se agrego el oficio 957/FMG/2009 de fecha 17 diecisiete de noviembre



del aiflo 2009 dos mil nueve suscrito Forense dependiente de la Procuraduria
General de Justicia del Estado por medio del cual remitié a esta Autoridad el
examen médico legal y psicolégico practicado en la persona de la ciudadana
+9S.M.U.B (conyuge), en el que concluyé que lesion que, en su momento puso
en peligro la vida, dejo de serlo, es decir, la vida de la agraviada +%S.M.U.B
(cényuge) ya no corria riesgo alguno de fallecimiento con motivo de las lesiones
gue le fueron ocasionadas por el acusado; por lo antes expuesto esta Autoridad
estima procedente que el delito LESIONES se analizara y sancionara en esta
definitiva a la luz del articulo 363 trescientos sesenta y tres parrafo segundo del
Cédigo Penal del Estado en vigor, y no conforme al parrafo primero del articulo
363 trescientos sesenta y tres, que solicito la Agente del Ministerio Publico en
su escrito de conclusiones acusatorias. - - - ---------------o-
Antes de proceder al estudio del delito de LESIONES, denunciado por
+@S.M.U.B (cényuge) se estima conveniente precisar los elementos del
antijuridico en cuestién, y a continuacidn se transcribe en lo conducente el
texto de los preceptos que tipifican el mencionado delito, que a la letra dicen: -
“ARTICULO 357. Para los efectos de este Cddigo, bajo el nombre de lesién se
comprenden, no solamente las heridas, excoriaciones, contusiones, fracturas,
dislocaciones y quemaduras, sino toda alteracién en la salud y cualquier otro
dafio que deje huella material en el cuerpo humano, si estos efectos son
producidos por una causa externa.” - --------------- -
“ARTICULO 363. Si durante el procedimiento y hasta antes de que sea dictada la
sentencia definitiva, se acredita que la lesidon dejo de poner en peligro la vida
del afectado, la sancién que se imponga al indiciado serd hasta de una mitad
del minimo y maximo que corresponderia imponer y el delito dejarad de ser
considerado como grave” . - - - - - - - s o e e
“ARTICULO 365. Si el ofendido fuere ascendiente, descendiente, conyuge,
concubinario o concubina, adoptante o adoptado del autor de las lesiones y
éstas fueran causadas dolosamente y se tenga conocimiento de ese parentesco
o relacion, se aumentardn hasta dos afos de prision a la sancidn
correspondiente, con arreglo a los articulos precedentes...”. - - - - -----------
Asimismo, de acuerdo con lo previsto por las disposiciones antes
transcritas, el delito de LESIONES se integra por los elementos que se
especifican de la siguiente manera: - - - - - ---------------ooooo--
A.- Toda alteracién en la salud o cualquier otro dafio que deje huella
material en el cuerpo humano, como las heridas, excoriaciones, contusiones,
fracturas, dislocaciones y quemaduras; - --------------------~-~-~~-~—~-~-~- -
B.- Que estos efectos sean producidos por una causa externa; - - -- - - -
C.-Que el ofendido sea ascendiente, descendiente, cdnyuge,
concubinario o concubina, adoptante o adaptado del autor de las lesiones y
éstas fueran causadas dolosamente y se tenga conocimiento de es parentesco
orelacion. -------- oo
Respecto al ilicito de que se trata, cabe mencionar que las lesiones a
que se hace referencia deben originarse como resultado de un acto o conducta
del agente y no como consecuencia de un hecho o de la inexorable Ley de la
causalidad. - - === - - - mm o




Por tanto, como resultado de un acto las lesiones pueden
materializarse por: === - === - o - oo
a) Una accidn en estricto sentido, y b) Una omisién impropia o de comisién por
omision al producir el resultado de alteracidn en la salud de una persona. - - - - -

En la primera de las hipdtesis antes sefialadas, como delito de accién en
estricto sentido, se traduce en la realizacion de un movimiento corporal
atribuido al agente y que dirige al fin de producir, en el mundo exterior, de un
resultado: alterar la salud como modificacion de la realidad externa a
consecuencia de una actividad fisica del sujeto activo. Tal accién puede ser
dolosa si el agente sabe lo que hace y hace lo que quiere, o sea, que tiene
conocimiento y voluntad de realizar los elementos objetivos del tipo
correspondiente a las lesiones que origine. - - - - === - === - - oo oooo oo

Las Lesiones por omisién impropia o de comisidn por omisidon también
corresponden a un delito de resultado material, habida cuenta la causa de la
alteracion en la salud de una persona se deriva de la omisién impropia. Se
estiman como lesiones las producidas por quienes estén en posicion de
garantes, esto es, por aquellos que tengan una estrecha vinculacion con el bien
juridico tutelado, en cuyo caso el cumulo de posibles sujetos activos se
restringe a los omitentes que tenian el deber de efectuar la accién no realizada,
dado que, en las lesiones de comisién por omisién Unicamente puede ser
sujeto activo aquella persona que tuviera el deber de impedir la alteracion de la
salud del pasivo. - === === - s e e

El delito de lesiones es instantaneo, pues su consumacién se agota en
el mismo momento en que se han realizado sus elementos tipicos. ----------

La integridad personal puede dafiarse en el delito de lesiones,
anatémica y funcionalmente. El dafio anatémico es el enumerado
casuisticamente como heridas excoriaciones, contusiones, fracturas,
dislocaciones, quemaduras y cualquier otro dafio que deje huella material en el
cuerpo humano, y al dafo funcional se hace referencia con la frase toda
alteracionenlasalud. - - - - - -

El bien juridico tutelado en el delito de lesiones de que se trata es la
integridad corporal y la vida de las personas.---------------cccoo----

Por su parte, el articulo 15 quince del Cddigo Penal del Estado
determina que son autores o participes de un ilicito, en su fraccién | primera:
“Los que intervienen en su concepcidn, preparacion o ejecucion; [...]"------- -

Dichos elementos de los antijuridicos de que se trata quedaron
debidamente acreditados en los autos de la causa, en términos de la regla
genérica de comprobacién contenida en el articulo 255 doscientos cincuenta y
cinco en relacion con el 256 doscientos cincuenta y seis 281 doscientos ochenta
y uno y 286 doscientos ochenta y seis, del Cddigo de Procedimientos en
Materia Penal del Estado, con los datos allegados durante el proceso que al ser
concatenados entre si de manera légica asi como juridica, permiten tener por
justificados que el dia 17 diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve,
aproximadamente a las 07:00 siete horas de la mafiana, el sujeto activo de la
infraccion llego al predio de los padres de su esposa +2S5.M.U.B (conyuge), y al
ver que se encontraba sola en el patio del predio, se dirigié hacia ella y llevando



consigo un cuchillo en la mano se acerco a la pasivo +JP.C.B (cényuge) y le
infirié una herida en el abdomen, produciéndole, alteraciones en la salud de las
que por su naturaleza ponian en peligro la vida, y al ver que la agraviada
sangraba profusamente, se dio a la fuga del lugar, en tanto que la agraviada
pidid auxilio a sus familiares, quienes la trasladaron a un nosocomio
para la atencidn de sus lesiones. - === - === - - s e s - e oo
Los hechos antes narrados claramente configuran los delitos de
LESIONES definidos y sancionados por los articulos 357 trescientos cincuenta y
siete, 363 trescientos sesenta y tres parrafo segundo, en relacién con el 365
trescientos y cinco, todos del Cédigo Penal del Estado en vigor. - ------------
El primer elemento del delito en comento, consistente en una
alteracién de la salud y cualquier otro dano que deje huella material en el
cuerpo humano, se encuentra demostrado con la fe de lesiones que efectud un
agente investigador del Ministerio Publico el dia 17 diecisiete de julio del afo
2009 dos mil nueve, en el momento de recepcionar la denuncia de la afectada
+@S.M.U.B (conyuge), pues hizo constar en el acta relativa que ésta presentaba
HERIDA PUNZO CORTANTE DE TRES CENTIMETROS DE LONGITUD CON BORDES
SANGRANTES CON COMPRESA Y HEMATOMA CIRCUNDANTE EN REGION
HEPATICA diligencia que cuenta con valor probatorio para acreditar la
existencia de las lesiones infligidas la pasivo, acorde a lo estipulado por los
numerales 119 ciento diecinueve y 216 doscientos dieciséis del Cddigo,
Procesal de la Materia en vigor lo anterior, tomando en cuenta que a dicha
institucion le estd permitido practicar toda clase de diligencias tendientes a la
comprobacidn de los elementos externos del delito y la presunta
responsabilidad del acusado, por cuanto la aludida prueba de inspeccidn es la
mas convincente para satisfacer el conocimiento para llegar a la certidumbre
deldelito. - - - - - - - - - e e
Resulta aplicable al caso la jurisprudencia sustentada por el Segundo
Tribunal colegiado del Quinto Circuito, publicada en la pagina 280, Torno XI.
correspondiente mes de febrero, Octava Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacion, que indica: “MINISTERIO PUBLICO, FACULTADES
CONSTITUCIONALES DEL, EN LAS DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PREVIA.
INSPECCION OCULAR. No es atendible el argumento de un inculpado en el
sentido de que la inspeccidn ocular y fe ministerial practicadas por el Ministerio
Publico Federal carecen de valor probatorio porque se originaron en el periodo
de averiguacidon y no fueron confirmadas ni practicadas en el periodo de
instruccidon. Al respecto debe mencionarse que la Ley Organica de la
Procuraduria General de la Republica, en su articulo 3, fraccién |, reglamenta
las facultades que sobre el particular concede la constitucion al Ministerio
Publico Federal, para allegarse medios que acrediten la responsabilidad de los
infractores. El valerse de medios para buscar pruebas es una facultad de origen
y eminentemente, privativas del Ministerio Publico, porque de no ser asi, se
encontraria imposibilitado para acudir a los tribunales a ejercer la accién penal;
consecuentemente, a dicha institucién le estd permitido practicar toda clase de
diligencias tendientes a acreditar el cuerpo del delito de un ilicito y la
responsabilidad del acusado. Dentro de tal potestad se halla la prueba de




inspeccidn, la cual puede ser la mas convincente para satisfacer el
conocimiento para llegar a la certidumbre de la existencia del objeto o hecho
que debe apreciarse, la que puede recaer en personas, cosas o lugares, y su
practica corresponde a los funcionarios del Ministerio Publico en las diligencias
previas al ejercicio de la accién penal, otorgando la ley adjetiva pleno valor
probatorio a dichos actos; por lo que no se requiere “que sea confirmada o
practicada durante el periodo de instruccién”. - - == - - - == - - - oo
La prueba antes sefalada se corrobora con el examen médico legal y
psicolégico expedido por un galeno perteneciente al Servicio Médico Forense
de la Procuraduria General de Justicia del Estado, en el que determinaron que
+9S.M.U.B (cényuge), el dia 17 diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve,
presento “HERIDA PUNZO PENETRANTE DE TRES CENTIMETROS DE LONGITUD
EN REGION DE HIPOCONDRIO DEL LADO DERECHO, CON HEMATOMA
CIRCUNDANTE, BORDES REGULARES EQUIMOTICOS, CON SANGRADO A TRAVES
DE LA HERIDA, PRESENTA DATOS COMPATIBLES DE SHOCK HIPOVOLEMICO
(SHOCK HIPOVOLEMICO: ESTADO DE SHOCK CAUSADO POR UNA FALTA DE
VOLUMEN INTRAVASCULAR. GENERALMENTE COMO CONSECUENCIA DE UNA
HEMORRAGIA AGUDA”; dictamen que tiene pleno valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en el articulo 217 doscientos diecisiete del
Cddigo adjetivo de la Materia, por contener una opinién emitida por peritos
especializados en la materia, en términos del articulo 149 ciento cuarenta y
nueve del citado ordenamiento legal, pues justifica igualmente la existencia de
lesiones en el cuerpo de lavictima. -------------cccmmmo
Al caso tiene aplicacidn la tesis de jurisprudencia 254, visible a foja 143,
Tomo Il, Materia Penal del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1995, que seiala: “PERITOS VALOR PROBATORIO DE SU DICTAMEN.
Dentro del amplio arbitrio que la ley y la jurisprudencia reconocen a la
autoridad judicial para justiprecia los dictdmenes periciales, el juzgador puede
negarles eficacia probatoria concederles hasta: el valor de prueba plena,
eligiendo entre los emitidos en forma legal o aceptando o desechando el Unico
o los varios que se hubieran rendido, segln la idoneidad juridica que fundada y
razonadamente determine respecto de unosy otros”. - - -----------------
Se admicula a lo anterior la denuncia interpuesta por la ofendida
+9S.M.U.B (conyuge), en la que indicé que el dia el dia 17 diecisiete de julio
del afio 2009 dos mi nueve, aproximadamente a las 07:00 siete horas de la
mafiana, encontrandose en casa de sus padres llego su esposo gritandole que la
iba a matar, es el caso que cuando entro a casa de su madre, vio que su esposo
tenia en la mano derecha un cuchillo; con el cual la amenazo diciéndole
“AHORA SI TE VOY A MATAR, YA ESTOY CANSADO DE TI Y DESDE HACE MUCHO
TIEMPO QUE TE QUIERO CON MIS PROPIAS. MANOS”, acercandose y sin
titubear le clavo el cuchillo en el abdomen a la denunciante, agachandose ésta,
viendo que le salia mucha sangre de la herida, y al ver esto el agresor se dio a la
fuga, siendo trasladada la agraviada al hospital de Valladolid; queja sefialada
que adquiere relevancia probatoria, de conformidad con lo establecido por los
articulos 225 doscientos veinticinco, 254 doscientos cincuenta y cuatro ambos
del Cédigo de Procedimientos Materia Penal del Estado, en vigor, en virtud de



gue contiene una descripcidn clara y precisa del hecho antijuridico que revela la
alteracion de la salud de la quejosa, con motivo de una conducta externa
desplegada por el inculpado; amen que tal denuncia fue presentada ante un
Agente Investigador del Ministerio Publico competentes para recibirla,
llevandose a cabo las formalidades establecidas por el capitulo | primero del
Titulo | primero, del libro Il segundo, del mencionado cuerpo de leyes
procesales. Del mismo modo, por cuanto la pasivo resintié directamente dicha
agresién, consecuentemente, aprecio con sus sentidos el despliegue contrario a
de derecho por parte; del activo, su declaracién adquiere también el valor
probatorio indiciario que le confiere el numeral 218 doscientos dieciocho del
Cédigo de Procedimientos en Materia Penal del Estado, ya que su intencion fue
hacer patente el malestar que se le causé, activando de esta forma la actividad
de investigacion y persecucién de delitos con que el articulo 21 veintiuno de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos faculta al Ministerio
Publico, a efecto de que se castigue al culpable. - - ------------c---

En cuanto al segundo elemento constitutivo de tal ilicito, consistente
en que la alteracidén en la salud o dafio en la integridad fisica del pasivo, sea
producido por una causa externa, entendiéndose por esta, que tales lesiones
deben originarse como resultado de un acto o conducta del agente, también se
encuentra debidamente demostrado, pues se advierte del cuadro probatorio
que las lesiones inferidas a referida +9S.M.U.B (cdnyuge) fueron producto de
movimientos corporales atribuidos al sujeto activo, dirigidos con el fin de
producir en el mundo exterior un resultado: alterar la salud de la pasivo; que se
evidencia esencialmente con la denuncia de hechos interpuesta por la
ofendida +2S.M.U.B (cényuge), en la que indicé que el dia el dia 17 diecisiete
de julio del afio 2009 dos mi nueve, aproximadamente a las 07:00 siete horas
de la mafana, encontrdandose en casa de sus padres llego su esposo gritandole
que la iba a matar, es el caso que cuando entro a casa de su madre, vio que su
esposo tenia en la mano derecha un cuchillo; con el cual la amenazo diciéndole
“AHORA SI TE VOY A MATAR, YA ESTOY CANSADO DE Tl Y DESDE HACE MUCHO
TIEMPO QUE TE QUIERO CON MIS PROPIAS. MANOS”, acercandose y sin
titubear le clavo el cuchillo en el abdomen a la denunciante, agachandose ésta,
viendo que le salia mucha sangre de la herida, y al ver esto el agresor se dio a la
fuga, siendo trasladada la agraviada al hospital de Valladolid; queja sefialada
que adquiere relevancia probatoria, de conformidad con lo establecido por los
articulos 225 doscientos veinticinco, 254 doscientos cincuenta y cuatro ambos
del Cddigo de Procedimientos Materia Penal del Estado, en vigor, en virtud de
gue contiene una descripcidn clara y precisa del hecho antijuridico que revela la
alteracion de la salud de la quejosa, con motivo de una conducta externa
desplegada por el inculpado; amen que tal denuncia fue presentada ante un
Agente Investigador del Ministerio Publico competentes para recibirla,
llevandose a cabo las formalidades establecidas por el capitulo | primero del
Titulo | primero, del libro Il segundo, del mencionado cuerpo de leyes
procesales. Del mismo modo, por cuanto la pasivo resintié directamente dicha
agresion, consecuentemente, aprecid con sus sentidos el despliegue contrario a
de derecho por parte; del activo, su declaracidon adquiere también el valor



probatorio indiciario que le confiere el numeral 218 doscientos dieciocho del
Cddigo de Procedimientos en Materia Penal del Estado, ya que su intencién fue
hacer patente el malestar que se le causé, activando de esta forma la actividad
de investigacion y persecucién de delitos con que el articulo 21 veintiuno de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos faculta al Ministerio
Publico, a efecto de que se castigue al culpable. - - - ----------cccmoo-

Cobra sustento sobre el particular la tesis nimero 601 del Primer
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en la pagina 372, del Tomo y
Apéndice de 1995 antes citado, cuyo texto precisa: “OFENDIDO, SU
DECLARACION MERECE VALOR DE INDICIO. La declaracién del ofendido que no
es inverosimil sirve al juzgador de medio para descubrir la verdad, porque
reviste las caracteristicas de un testimonio y el alcance de un indicio, que al
corroborarse con otros datos de convicciéon, adquiere validez preponderante” —

La mencionada denuncia se robustece con el informe de investigacién
del Agente de la Policia Judicial del Estado, Ricardo May Ciau, rendido vy
ratificado ante la autoridad ministerial en fecha 21 veintiuno de julio de 2009
dos mil nueve, siendo que al entrevistar a la agraviada +2S.M.U.B (cényuge)
ésta se manifestd en términos similares a su denuncia; y que al entrevistar al
hoy acusado +JP.C.B (cdnyuge) éste le manifesté que “el dia 17 diecisiete de
julio del aflo 2009 dos mil nueve, el acusado ingreso a su predio percatandose
que su esposa +9S.M.U.B (conyuge) , no habia regresado al mismo, accién que
no le parecid, por lo que agarra un cuchillo de la cocina trasladandose hasta el
predio de su suegro, reclamdndole su proceder a su esposa, asi como la actitud
gue tiene, a lo que la denunciante contesta la agresién, por lo que el acusado
con el cuchillo en mano se lo clava a la altura de las costillas a su esposa, siendo
que al ver la magnitud de los hechos el acusado se da a la fuga brincando las
bardas de los predios para internase en los montes aledafos asimismo al
entrevistar a +JE.U.H.(progenitor demandante), quien Gnicamente se producia
en lengua maya nombrandole al momento wun traductor y a
través del cual +JE.U.H.(progenitor demandante) manifesté que: el dia 17
diecisiete de julio del 2009 dos mil nueve, siendo aproximadamente las 07:00
siete horas escucho unos gritos provenientes del patio trasero, por lo que
decide salir del predio percatandose que su hija +2S.M.U.B (cényuge) a un
lado del “chiquero” estaba con su vestimenta bafiada en sangre y a un lado de
la misma se encontraban +$B.B.K.(progenitora denunciante) y +9C.B.C.
(progenitora acusado), siendo que le dicen al entrevistado que el acusado
acababa de clavar a +©S.M.U.B (conyuge) y se dio a la fuga brincando las
bardas e interndandose en los montes; siendo que al entrevistar a
+@B.B.K.(progenitora denunciante) y en presencia de un traductor ésta se
produjo en términos similares a lo manifestado por su esposo
+JE.U.H.(progenitor demandante) al entrevistar +%C.B.C. (progenitora
acusado), expreso que el dia 17 diecisiete de Julio del afio 2009 dos mil nueve,
siendo aproximadamente las 06:00 seis horas, regresd al predio su hijo de
nombre +JP.C.B (cdnyuge), y al ver que su esposa +3S.M.U.B (cdnyuge) no se
encontraba se traslada hasta la cocina, revolviendo las cosas, trasladandose
luego al predio de +JE.U.H.(progenitor demandante) con algo en las manos



motivo por el cual decide seguirlo, es el caso que al llegar hasta donde estaba la
esposa del acusado la abraza por uno minutos, seguidamente el acusado sale
corriendo brincando las bardas y +9S.M.U.B (conyuge) cae al suelo con la ropa
bafladaensangre. - ------- - - m o e

Este dato conforme a lo establecido por el numeral 213 doscientos
trece del Cédigo Procesal en la materia en vigor en el Estado, tiene el valor,
probatorio de un testimonio basado en el resultado de la investigacién que
llevé a cabo el agente de la Policia Judicial que lo elaboré. Si bien el informe en
cuestioén fue obtenido por referencias de otras personas, toda vez que su autor
no presencio los hechos relatados en el mismo, constituye un indicio que se
encuentra apoyado por otras probanzas, que obran en esta causa penal. - - - - -

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de la Octava Epoca, emitida por el
Tribunal Colegiado el Décimo Tercer Circuito, consultable en la pagina 341 del
tomo V, Segunda Parte-1, Enero a Junio de 1990, del Semanario Judicial de la
Federacidén, con el rubro y contenido: siguientes:------------------------
“POLICIA JUDICIAL FEDERAL, PARTE INFORMATIVO DE DATOS QUE DEBE
CONTENER. Como el parte informativo rendido y ratificado ante el Ministerio
Pudblico Federal por los agentes policiacos que investigaron al quejoso,
constituye una prueba testimonial escrita conforme a lo establecido por el
articulo 289 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, que contiene los
datos necesarios y suficientes para conocer los hechos que dieron motivo a la
aprehension debe estimarse que tiene plena validez legal si en tal documento
se precisan los datos, hechos y referencias de la droga afecta a la averiguacion
previa, sin que sea necesario que se precisen todos los detalles del operativo
policiaco que dichos agentes llevaron a cabo.”--------------------------

Los datos convictitos antes relacionados se corroboran con las
declaraciones testimoniales de +9B.B.K.(progenitora denunciante), ante la
autoridad ministerial en fecha 21 veintiuno de julio de 2009 dos mil nueve, en
la que manifesté que “es la mama de +$S.M.U.B (conyuge) quien se encuentra
casada con +&P.C.B (cdnyuge) es el caso que el dia 17 diecisiete de julio del afio
2009 dos mil nueve, como a las 07:00 siete horas de la manana, cuando de
repente escucho un fuerte grito por lo que salid de su cocina para ver que
pasaba, percatdndose que su hija +2S.M.U.B (cényuge) se encontraba
sangrando de su estémago, diciéndole que su esposo +JP.C.B (cényuge) la
habia lesionado con un cuchillo, por lo que de inmediato empezé a buscar a
+J'P.C.B (cdnyuge) pero su hija le dijo que +JP.C.B (conyuge) se habia ido
corriendo rumbo al monte; fue que en ese momento llego el esposo de
+@B.B.K.(progenitora denunciante), quien al ver a su hija la traslada
hasta el Hospital Regional de Valladolid, Yucatén, acompafiado de su hijo +&
A.U.B (Hermano de denunciante)”; la testimonial de +9C.B.C. (progenitora
acusado), ante la autoridad ministerial en fecha 21 veintiuno de julio de 2009
dos mil nueve, en la que manifesté que: “es la madre de +&'P.C.B (cényuge) ,
quie estd casado con +9S.M.U.B (cényuge) siendo que ella vive con su hijo, es
el caso que el dia 17 diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve, a las 07:00
siete horas de la mafana, su hijo llegd completamente alcoholizado y sin
decirle nada salid corriendo de la casa para dirigirse al predio de sus suegros,




siendo que la citada +©B.B.K.(progenitora denunciante) salié corriendo detras
de su hijo pero no pudo alcanzarlo, por lo que a los pocos minutos vio que su
hijo estaba regresando de la casa de sus suegros, y se dirigio: rumbo al monte;
es el caso que se asombro al ver que su nuera +25.M.U.B (cényuge) , estaba
caminando lentamente apretdndose el estomago dandose cuenta que se
encontraba sangrando y solamente alcanzo a decirle que su esposo +&P.C.B
(cédnyuge) la habia apufialado con un cuchillo, llegando en ese momento +&
A.U.B (Hermano de denunciante)”, hermano de +%S.M.U.B (cdnyuge),
trasladando a +9S.M.U.B (cényuge) hasta el Hospital General de Valladolid,
Yucatén”; la declaracién testimonial de +JE.U.H.(progenitor demandante);
ante la autoridad ministerial en de fecha 21 veintiuno de julio de 2009 dos mil
nueve, en la que manifestd que: es el padre de la ciudadana +%S.M.U.B
(cdnyuge), quien se encuentra casada con el ciudadano +J3P.C.B (cdnyuge), es
el caso que el dia 17 diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve a las 07:00
siete horas de la mafiana salié de su domicilio para llevar a uno de sus nietos a
casa de su hijo, fue que dejo sola a su esposa +9B.B.K.(progenitora
denunciante), por lo que estando como a tres metros de su domicilio, escucho
un fuerte gritd que venia de su domicilio, percatdndose que su hija +2S.M.U.B
(cényuge)se encontraba sangrando en su estomago y junto a ella se encontraba
su esposa quien trataba de ayudar a su hija, por lo que de inmediato fue a
solicitar ayuda a la comisaria para que le dieran una ambulancia por lo que en
el citado vehiculo traslado a su hija +$S.M.U.B (cényuge) hasta el Hospital
General de Valladolid, Yucatan; declaracion testimonial de +J3 A.U.B (Hermano
de denunciante)”, ante la autoridad ministerial en fecha 22 veintidds de julio
de 2009 dos mil nueve en que manifesté que es hermano de +%S.M.U.B
(cényuge) y habita al lado deja casa de +9S.M.U.B (cényuge), el caso que el dia
17 diecisiete de julio del ailo 2009 dos mil nueve, a las 07:00 siete horas de la
mafiana, escucho fuertes gritos que provenian de la casa de sus padres, por lo
que de inmediato salié de su casa para ver que sucedia, percatdndose gque su
padre +JE.U.H.(progenitor demandante) se encontraba auxiliando a su
hermana +9S.M.U.B (cényuge), quien se encontraba sangrando por el
estomago, por lo que su padre y el declarante trasladaron a su hermana
+@S.M.U.B (conyuge), hasta el Hospital General de Valladolid, Yucatan; atestos
que en términos de los numerales 156 ciento cincuenta vy
seis, 169 ciento sesenta y nueve y valorados conforme al articulo 218
doscientos dieciocho del Codigo Procesal de la Materia en vigor, hacen prueba
fehaciente para acreditar la accién del acusado que dio origen a la alteracion de
la salud de la pasivo pues dieron la razén de su dicho y son personas que por su
edad e instruccién son capaces de juzgar los hechos; y no existe duda sobre su
imparcialidad ni de que hubieran obrado por fuerza o cohecho. ------------

Lo anterior encuentra soporte legal en las siguientes tesis de
jurisprudencia: La nimero 352, consultable a foja 195, Tomo I, Materia Penal,
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1919-1995, que
establece: “TESTIGOS. APRECIACION DE SUS DECLARACIONES. Las
declaraciones de quienes atestiguan en el proceso penal deben valorarse por la
autoridad jurisdiccional concretamente especificados en las normas positivas




de la legislacién aplicable, como todas las demas circunstancias objetivas y
subjetivas que, mediante un proceso légico y un correcto raciocinio, conduzcan
a determinar la mendacidad del testimonio subjudice”.-------------------

Se aulna a lo anterior la diligencia de inspeccion ocular llevada a cabo
por la autoridad ministerial en fecha 21 veintiuno de julio de 2009 dos mil
nueve, en la que acompafiado del acusado +&P.C.B (cdnyuge) se constituyeron
hasta el predio ubicado en la localidad de Xxxxxxxxx, XXXXXXXXX de XXXXXX,
Yucatan, dando fe de tener a la vista dicho predio, aprecidandose que su entrada
principal mira hacia el oriente, misma que consiste en una reja de madera, sin
pintura y atada con alambres, teniendo como pieza principal una construccién
de bajereques con techo de huano, por lo que al costado sur de dicha pieza se
tiene a la vista una albarrada de aproximadamente un metro de alto, que es la
delimitacién con el predio de +3P.C.B (conyuge), misma albarrada en la que se
aprecia una abertura de 50 cincuenta centimetros de ancho, que permite el
acceso a ambos predios; partiendo de este punto y a 24 veinticuatro metros
hacia el norte se ubica un corral conocido como “chiquero”, construido
Unicamente de albarradas a su alrededor: sin techo ni piso y sin reja de acceso,
Unicamente se encuentra una entrada de 50 cincuenta centimetros de ancho
gue no cuenta con ninguna reja, ni puerta, mismo que sefialé el ciudadano
+J'P.C.B (conyuge) como el mismo lugar donde apufialo con un cuchillo, a su
esposa +9S.M.U.B (cényuge) el dia 17 diecisiete de julio del afio 2009 dos mil
nueve a las 07:00 siete horas de la madrugada y que al ver que su esposa
sangraba en su abdomen, por la lesidn que le provoco se escapo guardandose
en el monte, igual fecha en la autoridad investigadora se traslado hasta el
kilometro 185 ciento ochenta y cinco de la carretera Mérida, Puerto-Judrez,
lugar que sefialo el acusado como el mismo en donde tiro el cuchillo, por lo que
la autoridad ministerial dio fe de tener a la vista un cuchillo con mango de
plastico color negro y filo puntiagudo color plata, sin marca visible; diligencia
que se encuentra ilustrada con las placas fotograficas correspondientes
expedidas por el Departamento de ldentificacidn y Servicios Periciales del
Estado Diligencia que recibe fuerza probatoria suficiente al encontrarse
satisfechos todos y cada uno de los requisitos exigidos por los numerales 119
ciento diecinueve y 121 ciento veintiuno del Cddigo Procesal Penal del Estado,
en vigor; ya que al haberse practicado por autoridad competente, pues estd
facultada para practicar toda clase diligencias tendientes a acreditar los
elementos del cuerpo del delito sujeta a estudio, y ademds cuenta con los
requisitos marcados por la ley para su ejecucion, las cuales adquieren eficacia
probatoria plena de conformidad con los preceptos 216 doscientos dieciséis y
217 doscientos diecisiete del Cddigo Procesal de la Materia de esta Entidad;
patentizando la existencia del lugar en donde se cometieron los hechos y el
lugar en dénde el acusado tiro el cuchillo después de haber lesionado a la
agraviada +©S.M.U.B (cOnyuge). - = === === === - - - oo e

El tercer elemento que constituye el antisocial antes referido,
consistente en que el sujeto pasivo sea ascendiente, descendiente, conyuge,
concubinario o concubina, adoptante o adoptado del autor de las lesiones y
estas fueran causadas dolosamente y se tenga conocimiento de ese




parentesco o relacion, quedo demostrado con la denuncia interpuesta por
+9S.M.U.B (cényuge) ante un agente investigador del Ministerio Publico el dia
17 diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve, en la que se refirié a su
agresor como su esposo; circunstancia que fue corroborada por la testigo
+9©B.B.K.(progenitora denunciante), ante la autoridad ministerial en fecha 21
veintiuno de julio de 2009 dos mil nueve, en la que manifesté que: “es la mam3
de +9S.M.UB (conyuge) y esta se encuentra casada con el
ciudadano+9S.M.U.B_ (cényuge) ..“, con la testimonial de +$C.B.C.
(progenitora acusado) ante la autoridad ministerial en esa misma fecha en la
que manifestd que: “es la madre de +JP.C.B (cdnyuge) quien esta casado con
+2S5.M.U.B (cdnyuge)...” y la testimonial de+JE.U.H.(progenitor demandante)
ante la autoridad ministerial en fecha 21 veintiuno
de julio de 2009 dos mil nueve, en la que manifestd que: es el padre de la
ciudadana +$S.M.U.B (cényuge), quien se encuentra casada con el ciudadano
+JP.C.B (conyuge)...”; testigos que tienen el pleno valor probatorio que le
confiere el dispositivo legal 218 doscientos dieciocho del Cddigo Procesal en
Materia Penal vigente en la Entidad, siendo que de ellas y de la denuncia en
cita se desprende la relacidn matrimonial que en la época de los hechos regia
entre el acusado +&P.C.B (cényuge) y la agraviada +2S.M.U.B (cdnyuge) lo cual
colma los supuestos requeridos por el articulo 365 trescientos sesenta y cinco
del Cddigo Penal del Estado, envigor.-----------------cccomt

De lo expuesto hasta momento, es evidente que los elementos que
integran el delito de LESIONES, denunciado por +2S.M.U.B (cényuge), han
“quedado debidamente justificados en autos, con el cumulo de pruebas ya
valoradas,, pues al concatenarlas entre si, de su enlace ldgico, se establece una
relacidn entre lo que se conoce, es decir, los indicios y lo que se desconoce,
esto es, la verdad histdrica de los hechos, integrandose asi lo que denomina
como la prueba circunstancial. - - - - === - - - - e -

Es aplicable al presente caso la tesis de jurisprudencia numero
1.30.P.J/3 de la Novena Epoca, sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito, visible en la pagina 681 et Tomo Ill del mes
de junio de 1996, del Semanario Judicial de la Federacidn, con el rubro y texto
== gL T e
“PRUEBA CIRCUNSTANCIAL, INTEGRACION DE LA. Para la integracién de la
prueba circunstancial, es necesario que se encuentren probados los hechos
basicos de los cuales deriven las presunciones, asi como la armonia ldgica,
natural y concatenamiento legal que existe entre la verdad conocida y la que se
busca, apreciando en su conjunto los elementos probatorios que aparezcan en
el proceso, los cuales no deben considerarse aisladamente, sino que de su
enlace natural habria de establecerse una verdad buscada, siendo en
consecuencia dicho enlace objetivo y no puramente subjetivo, es decir, debe
ponerse de manifestd para que sea digno de aceptarse por quien examina con
recto Criterio” . - - === - s e s e e e e
CUARTO - Por su parte la plena responsabilidad del acusado +Z'P.C.B (cényuge).
en la comision del delito de LESIONES también se encuentra acreditada en
autos en términos de la fraccidn | primera del articulo 15 quince del Cédigo




Penal del estado, con los mismos elementos de prueba que sirvieron de base
para demostrar la materialidad del delito en comento, pero basicamente en la
prueba circunstancial que integran las constancias antes resefiadas, pues
adminiculadas unas con otras, son capaces de crear conviccién de que el
acusado +JP.C.B (cényuge) el dia diecisiete de julio del afio 2009 dos mil
nueve, aproximadamente a las 07:00 siete horas de la mafana, llegd al predio
de los padres de su esposa +9S.M.U.B (conyuge) vy al ver que se encontraba
sola en el patio del predio se dirigié hacia ella y llevando consigo un cuchillo en
la mano se acerco a la pasivo +$S.M.U.B (conyuge) vy te infirié una herida en el
abdomen, produciéndole alteraciones en la salud de las que por su naturaleza
ponian en peligro la vida, al ver que la agraviada sangraba profusamente, se
dio a la fuga del lugar, en tanto que la agraviada pidid auxilio a sus familiares,
quienes la trasladaron a un nosocomio publico para la atencién de sus
leSioNes” - === - -
Plena responsabilidad que se encuentra acreditado en el sumario, con
la IMPUTACION DIRECTA Y CATEGORICA que realizdé en contra de +J3P.C.B
(cényuge) la agraviada +$S.M.U.B (conyuge), en su denuncia formulada ante el
organo Indagador, en la cual debidamente asistida de un traductor manifesto
que: “estd casada con el ciudadano +&P.C.B (conyuge), es el caso que el dia 17
diecisiete de julio del aflo 2009 dos mil nueve, aproximadamente a las 07:00
siete horas de la mafiana, encontrandose en casa de sus padres llego su esposo
gritdndole que la iba a matar, es el caso que cuando entro a casa de su madre,
vio que su esposo tenia en la mano derecha un cuchillo; con el cual la amenazo
diciéndole “AHORA SI TE VOY A MATAR, YA ESTOY CANSADO DE Tl Y DESDE
HACE MUCHO TIEMPO QUE TE QUIERO CON MIS PROPIAS. MANOS”,
acercandose y sin titubear le clavo el cuchillo en el abdomen a la denunciante,
agachdndose ésta, viendo que le salia mucha sangre de la herida, y al ver esto
el agresor se dio a la fuga, siendo trasladada la agraviada al hospital de
Valladolid; queja sefalada que adquiere relevancia probatoria, de conformidad
con lo establecido por los articulos 225 doscientos veinticinco, 254 doscientos
cincuenta y cuatro ambos del Cddigo de Procedimientos Materia Penal del
Estado, en vigor, en virtud de que contiene una descripcidn clara y precisa del
hecho antijuridico que revela la alteracidn de la salud de la quejosa, con motivo
de una conducta externa desplegada por el inculpado; amen que tal denuncia
fue presentada ante un Agente Investigador del Ministerio Publico
competentes para recibirla, llevandose a cabo las formalidades establecidas por
el capitulo | primero del Titulo | primero, del libro Il segundo, del mencionado
cuerpo de leyes procesales. Del mismo modo, por cuanto la pasivo resintié
directamente dicha agresién, consecuentemente, aprecié con sus sentidos el
despliegue contrario a de derecho por parte; del activo, su declaracién
adquiere también el valor probatorio indiciario que le confiere el numeral 218
doscientos dieciocho del Cddigo de Procedimientos en Materia Penal del
Estado, ya que su intencién fue hacer patente el malestar que se le causo,
activando de esta forma la actividad de investigacion y persecucién de delitos
con que el articulo 21 veintiuno de la Constitucién Politica de los Estados



Unidos Mexicanos faculta al Ministerio Publico, a efecto de que se castigue al
culpable. - === - - s e o

Cobra sustento sobre el particular la tesis nimero 601 del Primer
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en la pagina 372, del Tomo y
Apéndice de 1995 antes citado, cuyo texto precisa: “OFENDIDO, SU
DECLARACION MERECE VALOR DE INDICIO. La declaracién del ofendido que no
es inverosimil sirve al juzgador de medio para descubrir la verdad, porque
reviste las caracteristicas de un testimonio y el alcance de un indicio, que al
corroborarse con otros datos de convicciéon, adquiere validez preponderante” —
La mencionada denuncia se robustece con el informe de investigacion del
Agente de la Policia Judicial del Estado, Ricardo May Ciau, rendido y ratificado
ante la autoridad ministerial en fecha 21 veintiuno de julio de 2009 dos mil
nueve, siendo que al entrevistar a la agraviada +$S.M.U.B (cdnyuge) ésta se
manifesté en términos similares a su denuncia; y que al entrevistar al hoy
acusado +JP.C.B (cdnyuge) éste le manifestd que “el dia 17 diecisiete de julio
del afio 2009 dos mil nueve, el acusado ingreso a su predio percatandose que
su esposa +9S.M.U.B (cdnyuge) , no habia regresado al mismo, accién que no
le parecid, por lo que agarra un cuchillo de la cocina trasladdndose hasta el
predio de su suegro, reclamdndole su proceder a su esposa, asi como la actitud
que tiene, a lo que la denunciante contesta la agresion, por lo que el acusado
con el cuchillo en mano se lo clava a la altura de las costillas a su esposa, siendo
que al ver la magnitud de los hechos el acusado se da a la fuga brincando las
bardas de los predios para internase en los montes aledafios asimismo al
entrevistar a +JE.U.H.(progenitor demandante), quien Unicamente se producia
en lengua maya nombrandole al momento un traductor y a
través del cual +JE.U.H.(progenitor demandante) manifesté que: el dia 17
diecisiete de julio del 2009 dos mil nueve, siendo aproximadamente las 07:00
siete horas escucho unos gritos provenientes del patio trasero, por lo que
decide salir del predio percatdndose que su hija +$S.M.U.B (conyuge) a un
lado del “chiquero” estaba con su vestimenta bafiada en sangre y a un lado de
la misma se encontraban +$B.B.K.(progenitora denunciante) y +$%C.B.C.
(progenitora acusado), siendo que le dicen al entrevistado que el acusado
acababa de clavar a +©S.M.U.B (conyuge) y se dio a la fuga brincando las
bardas e interndandose en los montes; siendo que al entrevistar a
+©B.B.K.(progenitora denunciante) y en presencia de un traductor ésta se
produjo en términos similares a lo manifestado por su esposo
+JE.U.H.(progenitor demandante) al entrevistar +%C.B.C. (progenitora
acusado), expreso que el dia 17 diecisiete de Julio del afio 2009 dos mil nueve,
siendo aproximadamente las 06:00 seis horas, regreso al predio su hijo de
nombre +JP.C.B (cdnyuge), y al ver que su esposa +$S.M.U.B (conyuge) no se
encontraba se traslada hasta la cocina, revolviendo las cosas, trasladandose
luego al predio de +JE.U.H.(progenitor demandante) con algo en las manos
motivo por el cual decide seguirlo, es el caso que al llegar hasta donde estaba la
esposa del acusado la abraza por uno minutos, seguidamente el acusado sale
corriendo brincando las bardas y +9S.M.U.B (conyuge) cae al suelo con la ropa
bafiada en sangre. Este dato, conforme a lo establecido por el numeral 213



doscientos trece del Cédigo Procesal en la materia en vigor en el Estado, tiene
el valor probatorio de un testimonio basado en el resultado de la investigacion
que llevd a cabo el Agente de la Policia Judicial que lo elaboré Si bien el informe
en cuestién fue obtenido por referencias de otras personas; toda vez que su
autor no presencié los hechos relatados en el mismo, constituyen un indicio
que se encuentra apoyado por otras probanzas, que obran en esta causa

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de la Octava Epoca, emitida por el
Tribunal Colegiado el Décimo Tercer Circuito, consultable en la pagina 341 del
tomo V, Segunda Parte-1, Enero a Junio de 1990, del Semanario Judicial de la
Federacidn, con el rubro y contenido: siguientes:------------------------
“POLICIA JUDICIAL FEDERAL, PARTE INFORMATIVO DE DATOS QUE DEBE
CONTENER. Como el parte informativo rendido y ratificado ante el Ministerio
Pudblico Federal por los agentes policiacos que investigaron al quejoso,
constituye una prueba testimonial escrita conforme a lo establecido por el
articulo 289 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, que contiene los
datos necesarios y suficientes para conocer los hechos que dieron motivo a la
aprehension debe estimarse que tiene plena validez legal si en tal documento
se precisan los datos, hechos y referencias de la droga afecta a la averiguacion
previa, sin que sea necesario que se precisen todos los detalles del operativo
policiaco que dichos agentes llevarona cabo.”--------------------------

Los datos convictitos antes relacionados se corroboran con las
declaraciones testimoniales de +9B.B.K.(progenitora denunciante), ante la
autoridad ministerial en fecha 21 veintiuno de julio de 2009 dos mil nueve, en
la que manifesté que “es la mama de +$S.M.U.B (conyuge) quien se encuentra
casada con +&P.C.B (cdnyuge) es el caso que el dia 17 diecisiete de julio del afio
2009 dos mil nueve, como a las 07:00 siete horas de la mafiana, cuando de
repente escucho un fuerte grito por lo que salid de su cocina para ver que
pasaba, percatdndose que su hija +2S.M.U.B (cényuge) se encontraba
sangrando de su estémago, diciéndole que su esposo +JP.C.B (cényuge) la
habia lesionado con un cuchillo, por lo que de inmediato empezé a buscar a
+J'P.C.B (cdnyuge) pero su hija le dijo que +3P.C.B (cdnyuge) se habia ido
corriendo rumbo al monte; fue que en ese momento llego el esposo de
+©B.B.K.(progenitora denunciante), quien al ver a su hija la traslada
hasta el Hospital Regional de Valladolid, Yucatan, acompafiado de su hijo +&
A.U.B (Hermano de denunciante)”; la testimonial de +3C.B.C. (progenitora
acusado), ante la autoridad ministerial en fecha 21 veintiuno de julio de 2009
dos mil nueve, en la que manifesté que: “es la madre de +&'P.C.B (cdnyuge) ,
quie esta casado con +$S.M.U.B (cdnyuge) siendo que ella vive con su hijo, es
el caso que el dia 17 diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve, a las 07:00
siete horas de la mafana, su hijo llegd completamente alcoholizado y sin
decirle nada salid corriendo de la casa para dirigirse al predio de sus suegros,
siendo que la citada +9B.B.K.(progenitora denunciante) salié corriendo detras
de su hijo pero no pudo alcanzarlo, por lo que a los pocos minutos vio que su
hijo estaba regresando de la casa de sus suegros, y se dirigié: rumbo al monte;
es el caso que se asombro al ver gue su nuera +39S.M.U.B (cdnyuge) , estaba




caminando lentamente apretdndose el estomago ddndose cuenta que se
encontraba sangrando y solamente alcanzo a decirle que su esposo +JP.C.B
(conyuge) la habia apufialado con un cuchillo, llegando en ese momento +&
A.U.B (Hermano de denunciante)”, hermano de +%S.M.U.B (cdnyuge),
trasladando a +9$S.M.U.B (cényuge) hasta el Hospital General de Valladolid,
Yucatén”; la declaracién testimonial de +JE.U.H.(progenitor demandante);
ante la autoridad ministerial en de fecha 21 veintiuno de julio de 2009 dos mil
nueve, en la que manifestd que: es el padre de la ciudadana +$S.M.U.B
(cédnyuge), quien se encuentra casada con el ciudadano +J3P.C.B (cdnyuge), es
el caso que el dia 17 diecisiete de julio del afo 2009 dos mil nueve a las 07:00
siete horas de la mafiana salié de su domicilio para llevar a uno de sus nietos a
casa de su hijo, fue que dejo sola a su esposa +$B.B.K.(progenitora
denunciante), por lo que estando como a tres metros de su domicilio, escucho
un fuerte gritd que venia de su domicilio, percatdndose que su hija +2S.M.U.B
(cdnyuge)se encontraba sangrando en su estomago y junto a ella se encontraba
su esposa quien trataba de ayudar a su hija, por lo que de inmediato fue a
solicitar ayuda a la comisaria para que le dieran una ambulancia por lo que en
el citado vehiculo traslado a su hija +$S.M.U.B (cdnyuge) hasta el Hospital
General de Valladolid, Yucatan; declaracion testimonial de +J3 A.U.B (Hermano
de denunciante)”, ante la autoridad ministerial en fecha 22 veintidds de julio
de 2009 dos mil nueve en que manifesté que es hermano de +%S.M.U.B
(cényuge) y habita al lado deja casa de +9S.M.U.B (cdnyuge), el caso que el dia
17 diecisiete de julio del afilo 2009 dos mil nueve, a las 07:00 siete horas de la
manana, escucho fuertes gritos que provenian de la casa de sus padres, por lo
gue de inmediato salié de su casa para ver que sucedia, percatandose que su
padre +&E.U.H.(progenitor demandante) se encontraba auxiliando a su
hermana +9S.M.U.B (cényuge), quien se encontraba sangrando por el
estomago, por lo que su padre y el declarante trasladaron a su hermana
+9S.M.U.B (conyuge), hasta el Hospital General de Valladolid, Yucatan; atestos
que en términos de los numerales 156 ciento cincuenta vy
seis, 169 ciento sesenta y nueve y valorados conforme al articulo 218
doscientos dieciocho del Cédigo Procesal de la Materia en vigor, hacen prueba
fehaciente para acreditar la accién del acusado que dio origen a la alteracion de
la salud de la pasivo pues dieron la razén de su dicho y son personas que por su
edad e instruccién son capaces de juzgar los hechos; y no existe duda sobre su
imparcialidad ni de que hubieran obrado por fuerza o cohecho. ------------
Lo anterior encuentra soporte legal en las siguientes tesis de
jurisprudencia: La nimero 352, consultable a foja 195, Tomo I, Materia Penal,
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1919-1995, que
establece: “TESTIGOS. APRECIACION DE SUS DECLARACIONES. Las
declaraciones de quienes atestiguan en el proceso penal deben valorarse por la
autoridad jurisdiccional concretamente especificados en las normas positivas
de la legislacién aplicable, como todas las demas circunstancias objetivas y
subjetivas que, mediante un proceso ldgico y un correcto raciocinio, conduzcan
a determinar la mendacidad del testimonio subjudice”.-------------------




A las resefias probatorias antes detalladas se une la declaracion ministerial del
acusado +JP.C.B (cdnyuge) en fecha 21 veintiuno de julio de 2009 dos mil
nueve, en la que acepto los hechos que se le imputan manifestando que el dia
17 diecisiete de julio del afio 2009 dos mil nueve, aproximadamente a tas 07:00
siete horas de la mafana agarrd un cuchillo que se encontraba asentado sobre
la mesa de la cocina y corrié hasta la casa de sus suegros en donde se
encontraba su esposa y sus hijos siendo que al llegar a dicho lugar se percaté
gue su esposa se encontraba en el patio del terreno junto al “chiquero” a
quien sin pensarlo le clavo el cuchillo cerca de su estomago, por lo que cuando
vio que su esposa empezd a sangrar brinco la albarrada y se fue corriendo de la
casa de sus suegros, internandose en el monte, tirando en el camino el cuchillo,
por lo que al regresar a su casa, su madre +9C.B.C. (progenitora acusado), le
dijo que a su esposa la habian trasladado al Hospital General de Valladolid, para
que le atendieran la lesidon que le ocasiono. Declaracién de valor probatorio en
razén de haber sido hecho por, el directo del acusado, quien es mayor de 18
dieciocho afios de edad, de un hecho propio, ademds que se encuentra
comprobado con otros medios de prueba, en términos del numeral 212 doce
del Cddigo de Procedimientos en Materia Penal del Estado, en vigor
acreditdndose de esta manera la plena responsabilidad del acusado en la
comision del delito de lesiones; si bien es cierto que el acusado al momento de
su declaracién preparatoria ratifico en parte su declaracion ministerial
argumentando que estaba borracho y que no se acuerda que paso, esto no es
una manifestacion valida que desvirtué todo el cimulo probatorio que milita en
su contra; por otra parte, la ebriedad a que se refiere, no constituye una
excluyente de responsabilidad, pues para que opere el inculpado debié de
demostrar que empled accidentalmente el etanol, o en su caso que de manera
involuntaria ingirié dichas bebidas; aprecidndose como un acto defensivo
tratando de eludir su responsabilidad, sin que haya exhibido prueba alguna que
apoye su dicho, como lo establece el numeral 209 doscientos
nueve del Codigo de Procedimientos en Materia Penal del Estado, en vigor. - - -

No resulta ébice arribar a tal determinacidn que en autos obre el
escrito de “conclusiones de inculpabilidad” formulado por la defensa del
aludido encausado +JP.C.B (cényuge), quien lo es la de oficio de La
adscripcion, puesto que en dicho ocurso menciona que no se ha acreditado el
cuerpo del delito ni la plena responsabilidad de su defenso; al respecto debe
decirsele que sus pretensiones no son procedentes, ya que el delito que se le
atribuye al acusado quedd acreditado en la presente definitiva con el cumulo
de probanzas que obran en la causa penal, vislumbrandose la participacion
plena del enjuiciado +J'P.C.B (conyuge) , en su comisién, mas de que el propio
acusado al emitir su declaracién ministerial admitié que lesiono con un cuchillo
a la agraviada +9S.M.U.B (conyuge), causandole alteraciones en la salud;
version de los hechos que quedo corroborado con el cimulo de probanzas que
han sido valoradas con anterioridad, que demuestran la plan responsabilidad
del citado encausado en la comisidn del delito en estudio.-----------------

Elementos de prueba que como se ha dicho; resultan determinantes
para fincar en base a la prueba circunstancial prevista en el numeral 219



doscientos diecinueve del Cddigo Procedimientos Penales del Estado, la
responsabilidad penal del acusado +JP.C.B (cényuge) en la comisién del delito
de LESIONES; ya que su conducta la desplegd a titulo de dolo acorde a lo
previsto por el numeral 15 quince, fraccidn | primera, del Cédigo Penal Vigente
el Estado, pues de acuerdo la mecanica de los acontecimientos, llevé a cabo
actos positivos que dieron como resultado un dafio anatémico en la persona de
la ofendida, el cual consistid en lesiones; transgrediendo con ello el bien
juridico tutelado por la norma que en el caso es la integridad corporal de las
PEISONAS. - - = = = = == m s

Circunstancias de ejecucién que aunadas a todos los indicios que se
desprende de los restantes elementos de prueba que obran en la causa,
resulta determinantes para arribar a la conclusidon expuesta a lo largo de este
considerando, es decir, para tener por probada la plena responsabilidad del
enjuiciado +JP.C.B (cdnyuge) en la comisién del delito de LESIONES que le
atribuye la Representacion Social; de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 219 doscientos diecinueve del Codigo Procesal en |la materia, en vigor. -

Es aplicable al caso la tesis de jurisprudencia nimero 664 sustentada
por el Segundo Tribunal colegiado del cuarto Circuito, publicada en la pagina
415, Tomo |l Materia Penal del Apéndice al Semanario Judicial de la Federaciéon
1917-1995, que establece lo siguiente: “PRUEBA CIRCUNSTANCIAL,
VALORACION DE LA. La prueba circunstancial se basa en le valor incriminatorio
de los indicios y tiene, como punto de partida, hechos y circunstancias que
estan probados y de los cuales se trata de desprender su relacién con el hecho
inquirido, esto es, ya un dato por completar, ya una incdgnita por determinar,
ya una hipétesis por verificar, lo mismo sobre la materialidad del delito que
sobre la identificacién del culpable y acerca de las circunstancias del acto
TaTel gl gl aF=Te [o M e

QUINTO.- Acreditados los elementos que integran los delitos de
LESIONES, asi como la plena responsabilidad del enjuiciado +3P.C.B (conyuge)
en la comisiéon del delito que se le atribuye, el que juzga procede a imponer las
sanciones que correspondan al acusado por su responsabilidad en el delito
comprobado, previstos y sancionados con pena privativa de libertad por los
articulos 358 trescientos cincuenta y ocho, 363 trescientos, sesenta y tres,
parrafo segundd, en relacion con el articulo 365 trescientos sesenta y cinco
todos del Cédigo Penal del Estado, envigor------------------------- -~

“ARTICULO 357. Para los efectos de este Cédigo, bajo el nombre de
lesién se comprenden, no solamente las heridas, excoriaciones, contusiones,
fracturas, dislocaciones y quemaduras, sino toda alteracion en la salud y
cualquier otro dafo que deje huella material en el cuerpo humano, si estos
efectos son producidos por una causa externa.” - -----------------------

“ARTICULO 363. Si durante el procedimiento y hasta antes de que sea
dictada la sentencia definitiva, se acredita que la lesién dejé de poner en
peligro la vida del afectado, la sancién que se imponga al indiciado sera hasta
de una mitad del minimo y maximo que corresponderia imponer y el delito
dejara de ser considerado como grave”. - === - - - - - - e o m oo



“ARTICULO 365. Si el ofendido fuere ascendiente, descendiente,
conyuge, concubinario o concubina, adoptante o adoptado del autor de las
lesiones y éstas fueran causadas dolosamente y se tenga conocimiento de ese
parentesco o relacién, se aumentaran hasta dos afios de prisién a la sancién
correspondiente, con arreglo a los articulos precedentes...”. - - == -----------

En esos términos, para la imposicidén de las sanciones correspondientes
de antemano, debemos tomar en consideracién las disposiciones a que se
contraen los numerales 73 setenta y tres y 74 setenta y cuatro, del Cddigo
Punitivo local, que a la letra dicen; “Los Jueces y Tribunales aplicaran las
sanciones establecidas por este Cédigo para cada delito, teniendo en cuenta las
circunstancias exteriores de ejecucién y las peculiares del delincuente.
Razonaran y expondran fundadamente los elementos de valoracién para fijar el
grado d culpabilidad del agente, entre el minimo y el maximo.” En la aplicacién
de las sanciones y medidas de seguridad, para su correcta individualizacién, se
tendra en cuenta: |.- La magnitud del dafo causado al bien juridico o del peligro
a que éste hubiere sido expuesto; lll.- Los medios empleados; IV.- Las
circunstancias de tiempo, modo u ocasién del hecho realizado; V.- La forma y
grado de intervencion del agente en la comisidn del delito, asi como su calidad
y la de la victima u ofendido; VI.- Los motivos que impulsaron o determinaron a
delinquir al sujeto activo, asi como su edad, educcién, costumbres y sus
condiciones sociales y econdmicas. Cuando el procesado perteneciere a un
grupo étnico o indigena, se tomaran en cuenta ademas, los usos y costumbres
del mismo; VII.- El comportamiento posterior del acusado con relacion al delito
cometido, y VIIl.- Las demas condiciones especiales y personales en que se
encontraba el agente en el momento de la comisidn del delito, siempre y
cuando sean relevantes para determinar la posibilidad de haber ajustado su
conducta a la exigenciasde lanorma”.- - - == - - - - e e - e e

Establecido lo anterior, procedemos en cumplimiento de los numerales
73 setenta y tres y 74 setenta y cuatro, arriba invocados, a analizar todos y
cada uno de sus requisitos con la finalidad de determinar el grado de
culpabilidad del enjuiciado +JP.C.B (cényuge)tendiendo a las circunstancias
exteriores de ejecucidn del delito por los que se juzga al acusado, se toma en
consideracion que el delito de LESIONES son de los llamados delitos
instantaneos, pues su consumacion se agotd en el mismo momento en que se
realizaron sus elementos constitutivos; de igual manera: se toma en cuenta la
magnitud del dafio causado al bien juridico protegido, en el presente caso la
integridad corporal y la vida de de las personas, ya que quedd demostrado que
el acusado +J'P.C.B (cényuge) lesiond a la denunciante +2S.M.U.B (cényuge)- -

En cuanto a la naturaleza de la accién y los medios empleados para
ejecutar la conducta que se le reprocha al ahora acusado, de las pruebas que
integran el proceso, se desprende que la conducta realizada por el acusado fue
dolosa, porque esta demostrado que concibio, prepard y ejecutd las acciones
que integran los delitos, conscientes de que con su proceder atentaba contra el
bien juridico tutelado por la norma penal; actitud dolosa que incrementa su
responsabilidad.- - - === === - - m o



Las circunstancias de lugar, modo y tiempo de los hechos realizados
quedaron fincadas con los elementos de prueba ya valorados, de los que se
desprende que el acusado +JP.C.B (cényuge) siendo aproximadamente las
07:00 siete horas de la mafiana, del dia 17 diecisiete de julio del afio 2009 dos
mil nueve, le infirid6 una herida en el abdomen a su esposa +%S.M.U.B
(cényuge), produciéndole alteracionesenlasalud.----------------------

La forma de intervencién de +3P.C.B (cdnyuge) es punible, puesto que
la perpetracién de los hechos, el agente desed que se integraran los elementos
gue constituyen el delito, de manera consciente y voluntaria, con conocimiento
pleno de que su proceder era ilicito, lo cual pone manifiesto que el mévil que lo
impulsé a cometer los delitos fue el deseo de atentar contra la integridad
corporalylavidadelapasivo. -----------commmmi o

Atendiendo a las circunstancias peculiares de +JP.C.B (conyuge)
tenemos que su edad es de 40 cuarenta afios, lo que le permite tener pleno
conocimiento de que la conducta que concibié y ejecutd es ilicita; el grado de
instruccidon del acusado es primaria terminada, lo cual demuestra que puede
adoptar valores que le permitan adecuar su conducta a las normas sociales,
por el oficio que desempefiaba de campesino, y albafil tenia un ingreso de $
1,158.00 mil ciento cincuenta y ocho pesos moneda nacional de manera
semanal; dependen del acusado 10 diez personas quienes son su esposa y sus
nueve hijos; le beneficia la circunstancia de que es la primera vez que se
encuentra involucrado en un asunto de naturaleza penal, sin que se encuentre
demostrado lo contrario, por lo que se advierte que no ha sido condenado por
delito alguno, lo que indica que no revela rasgos de inadaptabilidad a las leyes
gue norman a la comunidad social en que vive. Estos datos son lo que
valorados en su conjunto, permiten concluir que el grado de la culpabilidad
penal de +3P.C.B (cényuge) es LIGERAMENTE SUPERIOR A LA MiNIMA. - - - - - -

Antes de imponer las sanciones que nos ataie, conviene reflexionar en
cuanto a las lesiones sufridas por la agraviada +9S.M.U.B (cényuge), ya que
como se observd durante el procedimiento se acreditdé que las lesiones
proferidas a la nombrada agraviada dejaron de poner en peligro su vida, por lo
tanto, en acatamiento a lo que dispone el segundo parrafo del numeral 363
trescientos sesenta y tres del Cédigo Penal del Estado de Yucatan; la sancién a
imponer al acusado serd entonces hasta de una mitad del minimo y maximo
gue corresponderia a imponer; por lo tanto, la sancién a imponer al acusado
por el ilicito de LESIONES fluctuara de 2 dos aiios 6 seis meses de prision como
sancién minima a 6 seis afos de prisién como méxima. - ------ -------- --

Por consiguiente, de conformidad con las sanciones que contemplan
los articulos 357 trescientos cincuenta y siete, 363 trescientos sesenta y tres
parrafo segundo, en relacidn con el articulo, 365 trescientos sesenta y cinco del
Cdadigo Penal del Estado, en vigor, resulta procedente imponerle al acusado
+JP.C.B (cényuge) las siguientes sanciones: por el delito de LESIONES la
sancién de, 2 ANOS, 8 OCHO MESES, 18 DIECIOCHO DIiAS DE PRISION;
aumentdndose dicha sancién a 1 UN MES, 17 DIECISIETE DiAS DE PRISION por
la calidad de esposo de la pasivo del delito, en términos de lo dispuesto por el
articulo 365 trescientos sesenta y cinco del Cédigo Represivo local; sumando en




total las penas de 2 DOS ANOS, 10 DIEZ MESES, 5 CINCO DIAS DE PRISION, la
cual comenzard a computdrsele a partir del dia en que se presente
voluntariamente a cumplirla, o bien cuando sea lograda su reaprehension,
debiéndosele descontar el tiempo que estuvo privado de su libertad, con
motivo de este procedimiento, hasta antes de obtenerla bajo caucidn, que fue
el periodo comprendido del dia 29 veintinueve de julio del aino 2009 dos mil
nueve al 15 quince de diciembre del afio 2009 dos mil nueve, fecha en la que se
le concedid su libertad provisional bajo caucién. - - - -----------ccco---
SEXTO.- El articulo 29 veintinueve, ultimo parrafo, del Cédigo Penal del
Estado, en vigor, establece: “Con excepcién de las previstas en la Ley de
Ejecucion de Sanciones del Estado, toda sancién privativa de libertad podra
entenderse impuesta con reduccién de un dia por cada dos de trabajo, siempre
gue el interno observe buena conducta, participe regularmente en las
actividades educativas que se organicen en el establecimiento y revele, por
otros datos efectivos readaptacion social, a juicio del drgano ejecutor de
sanciones, siendo esta Ultima condicién absolutamente indispensable”.- - - - - - -
El numeral 112 ciento doce, parrafos quinto y ultimo, del ordenamiento
penal citado determina: “La remisidon parcial de la pena a que se refiere el
articulo 29 de este Cddigo, podra ser concedida por el Poder Ejecutivo del
Estado, segln lo prevenido en la Ley de Ejecucion de Sanciones del Estado. [...]
Se excluye de los beneficios establecidos en este articulo a los responsables de
delitos considerados como graves de acuerdo con el presente Cdodigo”. - - - - -
Por su parte, los articulo 133 ciento treinta y tres y 134 ciento treintay
cuatro de la Ley de Ejecucién de Sanciones del Estado disponen en lo
conducente. “Los internos, previo cumplimiento de los requisitos y demas
disposiciones establecidas en la Ley, podran obtener los beneficios siguientes:
I.- La remisién parcial de la pena”; Los requisitos y condiciones para que el
interno pude obtener alguno de los beneficios sefialados en el articulo anterior
seran los siguientes:...IV.- Que el delito cometido no sea considerado como
grave en la legislacidn penal vigente...”- - === = === - o e e e e
En el caso a estudio, se advierte que el antijuridico de LESIONES
imputado al acusado +P.C.B (cényuge), durante el procedimiento dejo de ser
considerado como grave, en tal virtud procede conceder al acusado la remisién
parcial de la pena a que se refiere el articulo 29 veintinueve en relacidn con el
112 ciento doce; del Cadigo punitivo local y 134 ciento treinta cuatro de la Ley
de Ejecucion y Sanciones del Estado.--------------“-“----“~------------
SEPTIMO.- No se condena al acusado +JP.C.B (cdnyuge), al pago de la
reparacion del dafio, toda vez que en actuacién de fecha 03 tres de diciembre
del afio 2009 dos mil nueve, ante esta Autoridad, la denunciante +3%S.M.U.B
(cényuge), se dio totalmente por reparada de los dafios que le ocasionaran el
citado acusado por el delito de lesiones, por lo que esta Autoridad la dio por
reparadade los dafios. == === === -ccmmmmmm e -
OCTAVO. En cuanto a la concesidn de los beneficios substitutivos de la
sancion privativa de libertad. En lo concerniente, dispone el numeral 95
noventa y cinco del Cédigo represivo de la materia en vigor en lo que aqui
interesa, lo siguiente: “La sancidn privativa de libertad podra ser substituida



(sic) a juicio del juzgador, considerando lo dispuesto en los articulos 73 setenta
y tres y 74 setenta y cuatro de este Cédigo, en los términos siguientes: |.- Por
trabajo a favor de la comunidad o semilibertad, cuando la sancién impuesta no
exceda de cuatro aios; Il.- Por tratamiento en libertad o por multa, si la prision
no excede de tres afios, y lll.- Los medios empleados; IV.- Las circunstancias de
tiempo, modo u ocasiéon del hecho realizado; V.- La forma y grado de
intervencién del agente en la comisién del delito, asi como su calidad y la de la
victima u ofendido; VI.- Los motivos que impulsaron o determinaron a delinquir
al sujeto activo, asi como su edad, educacién, costumbres y sus condiciones
sociales y econdmicas. Cuando el procesado perteneciere a un grupo étnico o
indigena, se tomaran en cuenta ademas, los usos y costumbres del mismo; VII.-
El comportamiento posterior del acusado con relacién al delito cometido, y
VIIl.- Las demds condiciones especiales y personales en que se encontraba el
agente en el momento de la comisidon del delito, siempre y cuando sean
relevantes para determinar la posibilidad de haber ajustado su conducta a las
exigenciasdelanorma. ----------- - oo oo
Para lo efectos de la substitucion se requerird que el reo satisfaga los
requisitos sefialados en la fraccién | incisos b y c, del articulo 100 de este

Por su parte, el articulo 100 cien del propio ordenamiento legal, estable
“La condena condicional es un beneficio que la autoridad judicial concede a
todo condenado en sentencia ejecutoria, que reudna los requisitos sefialados en
este Capitulo, la cual tiene por objeto suspender la ejecuciéon o cumplimiento
de las sanciones privativas de libertad. Su otorgamiento, y su disfrute se
sujetard a las normas siguientes: 1 primera.- Los jueces o tribunales, en su
caso, al dictarse sentencia de condena o en la hipétesis que establece e articulo
108 de este Cddigo, suspenderan motivadamente la ejecucién de las sanciones
a peticidén de parte o de oficio concurren estas condiciones: a).- Que la sancién
privativa de libertad sea menor de tres afos; b).- Que el sentenciado no sea
reincidente por delito doloso y ademas, que haya evidenciado buena conducta
positiva antes y después del hecho punible, y c).Que por sus antecedentes
personales o modo honesto de vivir de sufragar sus necesidades y las de las
personas que dependen de el econédmicamente, asi como, por la naturaleza
modalidades y méviles del delito, se presuma que el sentenciado no volvera a
delinquir; Il.-Para gozar de este beneficio el sentenciado debera:
a). Otorgar garantia o sujetarse a las medidas que se le fijen, para asegurar su
presentacién ante la autoridad siempre que fuere requerido; b). Obligarse a
residir en lugar determinado, del que no podrad ausentarse sin permiso de la
autoridad que ejerza sobre él cuidado y vigilancia; c). Acreditar en el plazo que
se le fije, profesidn, arte, oficio u ocupacion licitos; d). Abstenerse del abuso de
bebidas alcohdlicas y del empleo de estupefacientes, psicotropicos u otras
substancias que produzcan efectos similares, salvo por prescripcion médica; e)
Abstenerse de causar molestias al ofendido, a sus familiares; y allegados, y a
cualesquiera personas relacionadas con el delito o proceso; y f) Reparar el dafio
CaUSAAO” - - - - - - oo oo



Los articulos 96 noventa y seis y 97 noventa y siete del Codigo punitivo
local disponen: “En la sustitucidn de la sancién consistente en multa, se tendra
en cuenta lo establecido en el articulo 32 de este Cddigo. En la sustitucién de la
sancién consistente en prision, se tendran en cuenta las condiciones
econdmicas y sociales del reo y lo establecido en los articulos 32 y 69 de este
Cddigo.- Para la procedencia de la substitucion se exigird al condenado la
reparaciondel dafo.- - ---------- o m oo

El articulo 32 treinta y dos, parrafos primero, segundo y octavo, del
Cddigo represivo local, referente a la multa, determinan: . . . La multa consiste
en el pago de una suma de dinero al Estado. La cual no podra exceder de
quinientos dias-multa, salvo los casos que la propia Ley sefale. El dia-multa
equivale a la percepcién neta diaria del sentenciado en el momento de
consumar el delito, tomando en cuenta todos sus ingresos. Para los efectos de
este Codigo, el limite inferior del dia-multa serd el equivalente al salario
minimo diario vigente en el Estado, en el lugar y época en que se consumo el
delito.-Tratdndose de la multa sustitutiva de la sancidn privativa de libertad, la
equivalencia serd a razén de un dia multa por dos dias de prisién, salvo
disposicion diversa”.- === ----- - - -

Por su parte el numeral 69 sesenta y nueve del Codigo sustantivo de la
materia, establece: El tratamiento en libertad de imputables consiste en la
aplicaciéon de las medidas laborales, educativas y curativas, en su caso,
autorizadas por la ley y conducentes a la readaptacion social del sentenciado,
bajo la orientacién y cuidado de la autoridad ejecutora. Su duracién no podra
exceder de la correspondiente a la sancidn de prision substituida. La
semilibertad implica alternacién de periodos de privaciéon de la libertad y de
tratamiento en libertad. Se aplicard segln las circunstancias del caso, del
siguiente modo: externacién durante la semana de trabajo, educativa o
curativa con reclusion de fin de semana; salida de fin de semana con reclusién
durante el resto de ésta; o salida diurna con reclusién nocturna. La duracién de
la semilibertad no podrd exceder de la correspondiente a la sancién de prisién
substituida. El trabajo en favor de la comunidad consiste en la prestacion de
servicios no remunerados, en instituciones publicas educativas o de asistencia
social o en instituciones privadas asistenciales. Este trabajo se llevara a cabo en
jornadas dentro de periodos distintos al horario de las labores que representen
la fuente de ingreso para la subsistencia del sujeto y de su familia, sin que
pueda exceder de la jornada extraordinaria que determine la ley laboral y bajo
la orientacidn vy vigilancia de la autoridad ejecutora. Cada dos dias de prisién
seran substituidos por una jornada de trabajo a favor de la comunidad. La
extensidn de la jornada de trabajo sera fijada por la autoridad judicial tomando
en cuenta las circunstancias del caso. Por ningln concepto se desarrollara este
trabajo en forma que resulte degradante o humillante para el condenado. El
trabajo en favor de la comunidad puede ser sancién auténoma o substitutivo
de la prisionodelamulta”.----------cmmmm o

En la especie, en atencién a que la pena privativa de libertad impuesta
a +JP.C.B (cédnyuge) no excede de los términos sefialados en el articulo 95
noventa y cinco y 100 cien del Cédigo punitivo local; no quedd demostrado en



autos que haya sido condenado por la comisién de los delitos dolosos, y hasta
entonces ha observado buena conducta, conforme a la facultad discrecional de
quien resuelve, se estima que para dar oportunidad al sentenciado de
reintegrarse y ser Util, procede concedérsele todos los beneficios de sustitucidn
de la pena privativa de libertad, que prevé el citado numeral 95 noventa y
cinco, y para que quede en actitud de decidir cual de los beneficios les resulta
mas favorable a sus interese, se determina lo siguiente:-------------------

En caso del beneficio multa, en atencién a que al momento de rendir su
declaracion preparatoria, el acusado manifestd que tiene un ingreso por la
cantidad de $1,158.00 mil ciento cincuenta y ocho pesos de manera semanal,
suma que al ser dividida entre los siete dias de la semana equivale a$165.42
ciento sesenta y cinco pesos cuarenta y dos centavos de manera diaria y que se
estimara en esta resolucion come dia multa, y tomando en cuenta que la pena
impuesta es de 2 DOS ANOS, 10 DIEZ MESES 5 CINCO DiAS DE PRISION a la
cual se le restan los 136 ciento treinta y seis dias que estuvo recluido (del 29
veintinueve de julio al 15 quince de diciembre del afio 2009 dos mil nueve), de
lo que se entiende que los dias compurgables son 899 ochocientos noventa y
nueve y de conformidad con el numeral 32 treinta y dos ultimo parrafo del
Cddigo punitivo de la materia vigente, los dias sustitutivos de la sancion
privativa de libertad, (equivalente a un dia multa por dos dias de prision)
resultan 449 cuatrocientos cuarenta y nueve, los cuales al ser multiplicados por
la percepcion neta diaria del sentenciado, ascienden a la cantidad de
$74,273.58 setenta y cuatro mil doscientos setenta y tres pesos cincuenta y
ocho centavos moneda nacional. Sin embargo dadas las condiciones sociales y
econdmicas del acusado, quien al rendir su declaracidon preparatoria dijo ser
campesino y albaiiil, oficio por el cual percibe un ingreso de $165.42 ciento
sesenta y cinco pesos cuarenta y dos centavos moneda nacional de manera
diaria el infrascrito considera que la cantidad indicada en concepto de multa
rébasa la capacidad econdmica de aquél, motivo por el cual, esta autoridad, de
acuerdo a la potestad conferida por la ley, y a efecto de no hacer nugatorio
este beneficio, considera que la multa a imponer al acusado sera de $7,427.35
siete mil cuatrocientos veintisiete pesos treinta y cinco centavos moneda
nacional, cantidad que resulta ser la décima parte de la suma a imponer;
misma suma que debera depositar en el Fondo Aukxiliar para la Administracién
de Justicia del Poder Judicial, para el goce de dicho beneficio.--------------

En cuanto a la condena condicional, por operar también lo dispuesto en
el articulo 100 cien aludido ordenamiento legal, ya que la pena de prision es
menor tres afios, que el implicado es delincuente primario; ya que no existe
prueba alguna que demuestre que aquel fue sentenciado por sus antecedentes
personales y modo honesto de vivir, se presume, que no volveran a delinquir,
por lo tanto, se concede al sentenciado el beneficio de condena condicional de
la sancién privativa de libertad, mediante el otorgamiento, de una garantia
consistente en la cantidad de $18,000.00 dieciocho mil pesos moneda
nacional; es importante mencionar, que la cantidad fijada como condena
condicional, es superior a la multa; pues en virtud de tratarse de una garantia,
es recuperable una vez que concluya el procedimiento. - ------------




NOVENO. Por ultimo en lo concerniente el beneficio de trabajo a favor
de la comunidad, o semilibertad o por tratamiento en libertad, éstos se
conceden al acusado por reunir los requisitos que para el efecto sefiala el
articulo 95 noventa cinco citado, vy se resuelve que las 449 cuatrocientas
cuarenta y nueve jornadas y media de trabajo en beneficio de la comunidad
gue resultan en sustitucion de la pena privativa de libertad, asi como los
beneficios de semilibertad y tratamiento en libertad, se aplicardn en los
términos y condiciones que sefiale la Ejecutivo del Estado, a través de la
Direccién de Prevencién y Readaptacion Social del Estado, como lo establece el
numeral 168 ciento sesenta y ocho de la Ley de Ejecucién de Sanciones del
Estado, y ajustadas a los requisitos que para cada caso sefiala el articulo 69
sesenta y nueve, en relacion con el diverso 32 treinta y dos el Codigo Penal del
Estado, enVigor. - === - == - - s o e e aa oo oo

DECIMO.- Por cuanto en autos de la causa se advierte que el acusado
+J3P.C.B (cényuge) se encuentra gozando del beneficio de su libertad
provisional bajo caucion, debera revocarse el mismo, y en su oportunidad
decretar su correspondiente orden de reaprehension, en términos del articulo
319 trescientos diecinueve, fraccién VI sexta y 321 trescientos veintiuno,
parrafo segundo, del Cdédigo Procesal en la Materia, vigente en la Entidad. - - - -

DECIMO PRIMERO.- Con fundamento en lo previsto por los articulos 60
sesenta y 61 sesenta y uno, del Cédigo Penal del Estado, debe decretarse el
decomiso del cuchillo con mango de madera de color negro y por cuanto es un
instrumento peligroso para la seguridad publica, dada su gravedad dafiosa
debera decretarse su destruccion. - - - - - - - - - - - - -0 oo oo

DECIMO SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 43 cuarenta y tres
del Cédigo Sustantivo en la materia, vigente al momento de comisién de los
hechos y 351 trescientos cincuenta y uno del Cédigo Adjetivo en la materia en
vigor, debera amonestarse al sentenciado para que no reincida, previniéndole
de las sanciones a que se expondria para el caso contrario e identificarsele por
el sistema administrativo adoptado.- - - - - - - === - - - oo

DECIMO TERCERO.- De la presente definitiva, deberd remitirse copia
autorizada al Encargado del Centro de Readaptacién Social del Oriente del
Estado para su conocimiento y efectos legales correspondientes.- - ----------

DECIMO CUARTO.- Al quedar firme este fallo, deberd enviarse copia
autorizada del mismo asi como de su ejecutoria, al Director de Identificacidon y
Servicios Periciales del Estado, para los fines legales que procedan en relacion
con la hoja de antecedentes penales del ahora sentenciado. ---------------
—————————————————————————— RESUELVE------------ - --

PRIMERO. +JP.C.B (cényuge) es penalmente responsable del delito de
LESIONES, denunciado por +9S.M.U.B (cényuge) e imputado por la
Representacién Social. - - ----------------- oo

SEGUNDO.- Por su responsabilidad penal en la comisién de dicho delito
se le impone al acusado la sancién privativa de libertad de 2 DOS ANOS 10 DIEZ
MESES 5 CINCO DiAS, DE PRISION |a cual comenzara a computarsele a partir
del dia en que se presente voluntariamente a cumplirla, o bien cuando sea
lograda su reaprehension, debiéndosele descontar el tiempo que estuvo




privado de su libertad con motivo de este procedimientos, hasta antes de
obtenerla bajo caucién, que fue el periodo comprendido del dia 29 de julio del
afio 2009 dos mil nueve al 15 quince de diciembre del afio 2009 dos mil
nueve, fecha en la que se le concedio su libertad provisional bajo caucién. - - - -

TERCERO. - La sancion privativa de libertad que se impone en esta
definitiva se entiende con la reduccidén de un dia por cada dos de trabajo,
siempre que el sentenciado cumpla con todos y cada uno de los requisitos que
para ello establece el articulo 29 veintinueve del Cddigo Penal del Estado, en

CUARTO.- NO SE CONDENA al acusado +J'P.C.B (cdnyuge) al pago de la
reparacion del dafio, por las razones esgrimidas en el considerando séptimo de
estadefinitiva. - - - - - - - - - - -

QUINTO.- SE CONCEDE al sentenciado+JP.C.B (conyuge) los beneficios
de la sustitucion de la sancién privativa de la libertad corporal de tratamiento
de libertad, multa, semilibertad, trabajo a favor de la comunidad y condena
condicional y se le fija como multa, la suma de 7,427.35 siete mil
cuatrocientos veintisiete pesos treinta y cinco centavos moneda nacional;
para la condena condicional, el depdsito de una garantia de $18,000 dieciocho
mil pesos moneda nacional, previo cumplimiento de los requisitos que exige el
numeral 100 cien fraccién segunda del ordenamiento penal citado; y en cuanto
a las 449 cuatrocientas cuarenta y nueve jornadas y media de trabajo en
beneficio de la comunidad que resultan como sustitucién de la pena privativa
de libertad, asi como los beneficios de semilibertad y tratamiento de libertad,
éstos se aplicaran en los términos y condiciones que para el caso disponga la
Ejecutivo del Estado, a través de la Direccion de Prevencién y Readaptacion
Social del Estado, como lo establece el numeral 168 ciento sesenta y ocho de la
Ley de Ejecucion de Sanciones del Estado.----------------ccmmmmmoo oot

SEXTO.- Amonéstesele al sentenciado para que no reincida, haciéndole
saber las sanciones a que se expondria en caso contrario. -----------------

SEPTIMO. Identifiquesele por medio del sistema adoptado
administrativamente.-- - - - - - - - - - - s

OCTAVO. Por cuanto de autos de la causa se advierte que el acusado
+3P.C.B (cdnyuge) se encuentra gozando del beneficio de su libertad
provisional bajo caucién, SE REVOCA EL MISMO, y en su oportunidad se decreta
su correspondiente orden de reaprehension, en términos del articulo 319
trescientos diecinueve, fraccién VI sexta y 321 trescientos veintiuno, parrafo
segundo del Cédigo Procesal en la Materia, vigente en la Entidad. - - ---------

NOVENO. Con fundamento en lo previsto por los articulos 60 sesenta y
61 sesenta y uno, del Cédigo Penal del Estado, se decreta el decomiso del
cuchillo con mango de madera de color negro y por cuanto es un instrumento
peligroso para la seguridad publica, dada su gravedad dafiosa se decreta su-
destrucCion. - - - - - - - - oo o

DECIMO: De la presente definitiva, debera remitirse copia autorizada al
Encargado del Centro de Readaptacién Social del Oriente del Estado para su
conocimiento y efectos legales correspondientes. - - - === - - === --mo oo




DECIMO PRIMERO.- Al quedar firme este fallo, deberd enviarse copia
autorizada del mismo asi como de su ejecutoria, al Director de Identificacidon y
Servicios Periciales del Estado, para los fines legales que procedan en relaciéon
con la hoja de antecedentes penales del ahora sentenciado.---------------

DECIMO SEGUNDO. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE- - - - - == === == == - = - - -

Asi lo sentencid y firma, el Juez Penal del Tercer Departamento Judicial
del Estado, Licenciado en Derecho xxxxx XXXXxXxXxxxx xxx, asistido del Secretario
gue autoriza, Licenciado en Derecho xxxxxx xxxxx xx xxx. Lo Certifico.--------



